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Zapis ze schlize vyboru Genetické spole¢nosti Gregora Mendela, ktera se konala
dne 29.11. 2011 v Brné

Misto konani: )
Univerzitni kampus v Brné-Bohunicich, pracovna feditele Ustavu experimentalni
biologie PFF MU, pavilon A17, mistnost 431.

Pritomni (bez tituld): Doskaf, Knoll, Kocova, MaSek, Miadokova, Relichova,
Slaninova, Seda, Smarda, VojtiSkova, Zadrazil, Zeleny
Za volebni komisi: Repkova

Omluveni: Angelis, Cellarova, Malachova, Kormutéak, Nesvera, Tomaska
Program schdze:

Vysledky voleb do vyboru GSGM na pfisti funkéni obdobi

Informace o ¢innosti vyboru za uplynulé obdobi

Zhodnoceni genetické konference GSGM konané v zafi 2011 v Lednici
Zhodnoceni naplné posledniho Cisla IL a pfiprava dalSiho Cisla
Projednani pfijeti novych ¢lend GSGM

Volba funkcionari vyboru GSGM

Plan ¢innosti na dalSi obdobi

RGzné

ONOOAWNE

ad 1) Schiizi zahajil prof. Doskat, ktery privital &lenku volebni komise doc. Repkovou
a omluvil nepfitomné ¢&leny vyboru.

Volebni komise pracovala ve sloZeni doc. Repkova a dr. Lizal (UEB PiF MU, Brno).
Zprava volebni komise o vysledcich voleb do vyboru GSGM na funkéni obdobi 2012
-2014:

- hlasovaci listek zaslalo celkem 36 voli¢u

- vSechny hlasovaci listky byly platné

- nadpolovi¢éni vétSinu hlasu ziskali tito navrZzeni kandidati (uvedeni bez titul():
Doskaf, Knoll, Kogova, Malachova, Ma3ek, Miadokova, Relichova, Slaninova, Seda,
Smarda, Tomaska, Vojtiskova, Zadrazil, Zeleny, Angelis, Cellarova, Kormuték,
NeSvera

- do vyboru byli zvoleni tfi novi élenové: Masek, Seda, Toméaska

ad 2) Zpravu o €innosti za uplynulé obdobi pfednesl| prof. Doskar, ve stru¢ném znéni
je zafazena do obsahu IL €. 38, 2011 a byla pfednesena na Valném shromazdéni
spole¢nosti GSGM, konaném dne 15. 9. 2011 vramci Genetické konference
v Lednici. V pfednesené zprave byla velmi kladné zhodnocena stoupajici obsahova a
graficka stranka IL diky aktivnimu pFistupu hlavniho redaktora prof. Smardy, déale
byla vyzdvizena inovace www stranek spole¢nosti GSGM zasluhou prof. Knolla,
stejné tak doplnéni elektronickych adres ¢lenu, kterého se vyborné zhostila dr.
Kocova. Stézejnim bodem cinnosti vyboru GSGM v poslednim obdobi byla pfiprava



konference v Lednici. Ve zpravé o hospodareni (prof. Knoll, doc. Slaninova) bylo
konstatovano, Ze UucCet spole¢nosti je vyrovnany, prestoze placeni ¢lenskych
prispévki je liknavé. Za uplynulé obdobi byli pfijati 3 novi ¢lenové GSGM.

ad 3) Zhodnoceni Genetické konference GSGM, konané v zafi 2011 v Lednici se ujal
prof. Zadrazil (viz Ohlédnuti za Genetickou konferenci GSGM, Informacni listy
GSGM ¢€. 38, 14 -15, 2011). Lze konstatovat, ze Genetické konference GSGM maiji
stoupajici drovenl jak po strance odborné, zastoupené plenarnimi prednaskami
prednich specialistd v daném odvétvi genetiky, tak po strance prezentace mladych
pracovnikl formou plakatovych sdéleni a také po strance organizac¢ni. Vybor
jednomysiné kladné zhodnotil a podékoval za praci na pfipravée, podilu na pribéhu
konference a organizaci, jak brnénskym c¢lenum vyboru, tak studentim spolku
Biomania. Soucasti konference byla také soutéz mladych pracovnikl o Cenu GSGM
dotovanou firmou M.G.P. Zlin, kterou ziskal doc. Seda za soubor praci na téma
~Ekogenomické aspekty metabolického syndromu®.

ad 4) Vybor prostfednictvim Informacnich listd popfal svému cestnému ¢lenovi doc.
Ing. RNDr. Vitézslavu Orlovi, DrSc k jeho Zivotnimu jubileu hodné zdravi, Zivotniho
elanu a optimismu.

Obsahem pfipraveného dCisla IL &. 38, 2011 jsou pfispévky z plenarnich prfednasek,
které zaznély na konferenci, v€etné pfispévku vyherce Ceny GSGM.

V néasledujicim ¢isle IL €. 39 budou mj. uvedeny vysledky voleb do vyboru GSGM a
autory pfipravené pfispévky z dalSich prednasek, které zaznély na konferenci.

Ad 5) Vybor jednomysIné odsouhlasil prijeti nového Clena GSGM Mgr. Z. Bayerové
z Ustavu genetiky FVL Brno.

ad 6) Volba jednotlivych ¢lent vyboru do funkci probéhla vefejnym hlasovanim.
Vybor GSGM bude déle pracovat v tomto slozeni:
prfedseda: prof. RNDr. Jifi DoSkar, CSc.
Cestny predseda: prof. RNDr. Stanislav Rosypal, DrSc.
mistopfedsedové: prof. RNDr. Jifina Relichova, CSc.
prof. RNDr. Lubomir Tomaska, DrSc.
prof. RNDr. Stanislav Zadrazil, DrSc.
Redaktofi IL: prof. RNDr. Jan Smarda, CSc., hlavni redaktor
doc. RNDr. Katefina Malachova, CSc.
prof. RNDr. Eva Miadokova, DrSc.
doc. MUDr. Ondfej Seda, Ph.D.

Hospodafi: prof. RNDr. AleS Knoll, Ph.D.
doc. Mgr. Miroslava Slaninova, Ph.D.



Tajemnice: RNDr. Marie Vojtiskov4, CSc.
RNDr. Marie Ko¢ova, CSc.

Revizofi uctu: prof. RNDr. Eva Cellarova, DrSc.
RNDr. Andrej Kormutak, DrSc.
RNDr. Tomas MasSek, Ph.D.
RNDr. Jan NeSvera, CSc.

Clenové vyboru:  RNDr. Karel J. Angelis, CSc.
RNDr. Karel Zeleny, CSc.

ad 7) Cinnost vyboru GSGM v nasledujicim obdobi bude zaméfena zejména na:

a) zajisténi vysoké odborné urovné obsahu Informacnich listd

b) pradbéznou aktualizaci www stranek spole¢nosti

c) nabor novych &lenu, zejména z fad mladych védeckych a pedagogickych
pracovniku

d) zvySeni aktivity ¢lenské zakladny (pfispévky do Informacnich lista, ucast na
akcich, pofadanych pod =zastitou GSGM, napf. prednasky, seminare,
konference, zapojeni se do voleb, v€asné placeni ¢lenskych prispévka).

e) pripravu Genetické konference v roce 2014 konané pfi prilezitosti 55. vyroci
zaloZeni Katedry genetiky a mikrobiologie PfF UK Praha.

ad 8) RlUzné:

Vybor GSGM pfipravi a rozeSle vSem c&lenuam dotaznik, tykajici se ¢&innosti
spole¢nosti GSGM v nadchazejicim obdobi, zhodnoti doslé ndméty a navrhy €innosti
po diskusi zafadi do planu €innosti (termin leden 2012).

Vybor na zakladé ziskanych zkuSenosti z poslednich voleb zvazi mozZnosti a
podminky tajného hlasovani elektronicky pro zajisténi vysSiho podilu aktivni G&asti
¢lenud na volbach.

Vybor upozorfiuje na zvySujici se naklady pro tisk IL (hrazeno dosud predevsim
sponzorskymi dary) a proto zvazuje distribuci jen pravidelné platicim ¢lenam.

Vroce 2012 bude 20. vyroCi zaloZeni spole¢nosti GSGM, zpétny pohled a
zhodnoceni €innosti pfipravi prof. Zadrazil ve spolupraci s ¢leny vyboru (termin konec
anora 2012).

Ke 190. vyroCi od narozeni G. J. Mendela (1822-1884) v roce 2012 pfipravi prof.
Relichova ¢lanek.

Na zaveér jednani, prof. DoSkar popral vSem ¢lenim vyboru hodné pracovniho elanu
v nadchazejicim obdobi (2012 - 2014) a sou¢asné podékoval dr. Zelenému z firmy
M.G.P. Zlin za sponzorské aktivity pro zajisténi ¢innosti spoleénosti GSGM.

Zapsala: M. VojtiSkova



VYUCTOVANI HOSPODARENI GSGM ZA ROK 2011 ZA CR

Zustatek k 31. 12. 2010
z toho na udétu KB

v pokladné

PFijmy v roce 2011

aroky z uctu u KB

Clenské prispévky (7100 K&):
z toho placené na ucet KB

placené hotové

prebytek z konference (Biomania)

Vydaje v roce 2011
obcerstveni jednani komise GSGM
poplatky bance za vedeni U¢tu a polozky

Zustatek k 31. 12. 2011
z toho na uctu KB

v pokladné

Zpracoval: Ales Knoll

11471,11 K €
9759,11
1712,-

17102,47 K €
2,47

6600,-
500,-
10000,-

26549,58 K ¢
24720,58
1829,00

VYUCTOVANIE HOSPODARENIA GSGM K 31. 12. 2011 ZA SR

Zostatok k 31. 12. 2010 1220, 74 EUR
z toho na Ucte Tatra banka 1213, 66 EUR
v hotovosti 7,08 EUR
Prijmy v roku 2011
Prijmy z ¢lenskych poplatkov k 31. 12. 2011 100, 00 EUR
Vydavky v roku 2011
kancelarske potreby 12, 70 EUR
poplatky banke za vedenie Uctu 48,48 EUR
Zostatok k 31. 12. 2011 1259, 56 EUR
z toho na Ucte Tatra banka 1210, 18 EUR
v hotovosti 49, 38 EUR

Spracovala: Miroslava Slaninova



Dvacaté vyro €i ,zaloZeni* (osamostatn éni) Genetické spole €nosti Gregora
Mendela (1992-2012)

Stanislav Zadrazil

Katedra genetiky a mikrobiologie, Pfirodovédecka fakulta UK v Praze, Vini¢na 5,
128 44 Praha

Blizi se datum kulatého vyroli osamostatnéni a tedy faktického vzniku
Genetické spolecnosti, kterd se rozvijela v dobé definitivniho nastupu molekularni
genetiky jako obecného zakladu vSech odveétvi teoretické i praktické genetiky
soucCasnosti. Takové vyroci je jisté vhodnou pfilezitosti pfipomenout pamétnikim a
upozornit nové ¢leny na béh udalosti, které utvarely historii.

Prehistorie GSGM jako existence sekce obecné genetiky Ceskoslovenské biologické
spolecnosti (1971-1992)

S CSBS je GSGM spojena existenci jeji sekce obecné genetiky (SOG). Ta
vznikla, na zakladé pfikladu starSi cytogenetické sekce (od roku 1965), z iniciativy
Jana Necéaska (docenta genetiky na PfF UK v Praze) a Vitézslava Orla (vedouciho
pracovnika Mendeliana MZM v Brné) na prelomu let 1970-71. V Mendelianu 24. 11.
1970 se seSla informativni a poradni schiizka odbornikd, ktera doporucila Necaskiv
zamér, predloZeny hlavnimu vyboru CSBS, a predchéazela ustavujicimu shromazdéni
sekce v prazskych Emauzich 27. ledna 1971. Shromazdéni se zucastnil pfekvapivy
pocet 110 zajemcl o ¢lenstvi v sekci, ktefi zvolili vybor ve sloZzeni J. Necasek
(pFedseda), V. Orel (tajemnik) a J. Dubovsky, M. Hejtmanek, R. Honcariv, K. P&Sina,
J. SoSka a J. Svoboda, ¢lenové rovnomérné pokryvajici rozloZzeni vyznamnych
univerzitnich a akademickych genetickych pracovist v Ceskoslovensku.

Hlavnim cilem tohoto dobrovolného sdruzeni genetikd bylo Sifeni nejnovéjSich
genetickych poznatk( z rdznych oblasti zakladniho a aplikovaného vyzkumu. Sekce
tak zahajila porfadani pravidelnych celostatnich konferenci v Brné (prvni jiz v roce
1971) s Sirokym tematickym zabé&rem pro co nejvétSi pocet zajemcu (se zafazenim
.plakatové sekce”), monotematickych jednodennich seminafd pro seznameni
s pokroky a jejich praktickym uplatnénim a podilela se na organizaci dalSich
podobnych akci na raznych institucich, napf. letni Skoly genetiky na PifF MU.
V obdobi do roku 1991 usporadala sekce 10 konferenci a vétSi poCet seminari a
podobnych setkani genetik rizného zaméreni.

Velmi dulezitym rozhodnutim vyboru sekce a jejiho valného shromazdéni (3.
7. 1984) byl pokyn k vydavani Informacnich listl (IL) pro potfeby ¢lenu sekce, zvIasté
pro zlepSeni vzajemné komunikace a informace. Navrzena periodicita tisku dvakrat
rocné bez pfesného data vydavani se ukézala jako optimalni vzhledem
k zamyslenému zamé&feni obsahu na éinnost genetickych pracovist v CSSR, na praci
sekce, pfibuznych genetickych spolecnosti a na vysledky vlastnich a obdobnych
cizich akci (konference, seminafe, kurzy atd.), jakoZ i na navrhy a pfipominky
Clenské zakladny. Po pomalém rozjezdu této cinnosti v primitivnich podminkéch
sekce a tomu odpovidajici jednoduché upraveé ,listl", se jejich obsah zacal postupné

Informa €ni listy GSGM, 2012, 39, 5-13



rozSifovat a ziskavaly i formu skute€ného informativniho ¢asopisu sekce. Své misto
tu naSly i vzpominky na vyznamné osobnosti naSi i svétové genetiky a pfipominky
jejich vyro¢i (vedle 125. vyro€i Mendelova objevu a 100. nedozitého vyro¢i N. .
Vavilova v roce 1987 i obdobného 80. vyrocCi prof. Hrubého a 90. vyro€i prof. Sekly
v roce 1990). Celkem vyslo, za dobu existence sekce od pocatku vydavani IL (zafi
1985 — kvéten 1992), 12 samostatnych Cisel s celkovym rozsahem 390 stran.

Jesté jedna udalost v €innosti SOG pfedznamenala jeji osamostatnéni jako
genetické spoleénosti. V roce 1990 se podle usnheseni valného shroméazdéni CSBS
staly jednotlivé ,sekce spole¢nostmi“ a proto tehdejSi predseda vyboru SOG S.
Rosypal navrhl (3. 10. 1990) prejmenovat SOG na ,Genetickou spole€¢nost Gregora
Mendela pfi CSBS*. Tento navrh byl piedloZen k posouzeni vdem &leniim SOG.
Korespondenéni ankety ke zméné nazvu se zuc€astnilo 197 &lenu (v té dobé 67%
vSech &lend SOG), z nichz 186 vyjadfilo souhlas (94,5% hlasujicich resp. 63%
registrovanych ¢lent sekce). Tak 10. celostatni konference pfipravovana SOG se
v srpnu 1991 konala v Brné jiz pod hlavickou GSGM pfi CSBS.
zabér genetické problematiky, tentokrat na genetiku rostlinnych populaci, heterosi,
enzymologii nukleovych kyselin, Slechténi hospodarskych zvifat, strukturu
eukaryotniho genu a na strukturu a funkci promotora. Hlavni pfednédsky a abstrakty
plakatovych sdéleni byly uverejnény v 10. Cisle IL.

Na praci vyboru SOG ve shora uvedeném sloZeni z roku 1971 se postupné
podileli i dalsi ¢lenové sekce resp. spolecnosti. Ve volbach, vétSinou po ftfiletych
obdobich, nahradili vroce 1988 po 17tilettm plsobeni J. NeCaska a V. Orla,
Stanislav Rosypal (profesor genetiky PfF MU v Brné, od roku 1986 mistopfedseda)
v predsednické funkci resp. Ladislav Havel (profesor Mendelovy univerzity v Brné)
jako tajemnik. Jako ¢lenové vyboru pracovali v riznych obdobich dale I. Cetl, J.
Doskaf, V. Ferak, P. Hofin, P. Pikélek, P. Rab, R. Sram, J. Veleminsky, D. VI¢ek (od
r. 1988 mistopredseda), J. VIk, a S. Zadrazil, ktefi byli povéfovani riznymi ukoly a
rozSifovali vazby vyboru na dalSi, dosud ,nepokrytd“ geneticka pracovisté.

Kratce po pfejmenovani sekce na spole¢nost GSGM se ve vyboru objevily
nazory na uplné osamostatnéni, takto pojmenované spolecnosti se sidlem v Brné.
Vznikla by tak samostatna geneticka spole¢nost s pfirodovédnym zaméfenim, ktera
by zaplnila mezeru v dosavadni soustavé védeckych spole¢nosti, s ohledem na stéle
se zvétdujici vyznam genetiky v biologickych a pfibuznych védach. Upiné
osamostatnéni GSGM bylo podpofeno rovnéz skutecnosti, Ze paralelné v té dobé
probihalo jednani o ustaveni Federace evropskych genetickych spole¢nosti (FEGS —
Londyn, brezen 1992), kterého se zG&astnil pfedseda GSGM pfi CSBS S. Rosypal,
a vybor doporucil ¢lenstvu, aby souhlasilo se vstupem do federace. DalSi
koresponden¢ni ,referendum” tak bylo vypsano v kvétnovém (12.) Cisle IL 1992 a
jeho vysledek, skladnou odpovédi na oba dotazy — osamostatnit noveé
pojmenovanou spolecnost a vstoupit jako samostatna GSGM do tvofici se FEGS (ze
155 hlasujicich 124 souhlasilo (80%), 26 odmitlo a 5 poskytlo neplatné hlasy), byl
zverejnén jiz v z&fijovém (13.) Cisle IL téhoZz roku. Na tomto zakladé byl sestaven
pfipravny vybor (J. DoskaF, V. Ferak, L. Havel, S. Rosypal, D. VI¢ek, a S. Zadrazil),
ktery navrhl registraci a stanovy samostatné GSGM (podle zdkona ¢€.83/1990Sh.) a
pové&fil S. Rosypala, aby jeho jménem jednal s ministerstvem vnitra CR (11. 7. 1992).
Ministerstvo registraci neprodlené schvalilo a 21. Cervenec 1992 se stal datem vzniku
GSGM s platnymi stanovami, jez byly publikovany rovnéz ve 13. Cisle IL.



Samostatna geneticka spole¢nost Gregora Mendela

Pfipravny vybor navrhl zéklad kandidatky pro volby prvniho vyboru
samostatné GSGM, hlavni smér ¢innosti na obdobi 1993-95 a rozpocet a svolal
k jejich projednani valné shromézdéni zakladajicich ¢lend na 16. 12. 1992. Program
shromazdéni na PfF MU v Brné byl dopinén o 3 odborné pfednasky (S. Zadrazil, M.
Ondfej a P. Pitha-Rowe z JHOC v Baltimoru). Po schvéaleni v8ech organizacnich
navrhu byl na jafe 1993 korespondecné zvolen vybor GSGM ve sloZeni S. Rosypal
(pfedseda), D. ViICek a S. Zadrazil (mistopfedsedové), L. Havel (tajemnik), J.
Relichova (hospodarka), J. Doskar (redaktor IL), ¢lenové B. Bohmova, V. Ferak, M.
Ondrej, P. Pikélek, J. Turfia a revizofi N. AvratovsCukova a J. Grolmus.

Z tohoto sloZzeni vyboru je zfejmé, Ze samostatnA GSGM si zachovala
,federativni“ princip usporadani (8 ¢lent vyboru z CR a 5 ze SR), aniz by to z ndzvu
bylo zfejmé, ktery je tradiéni jak u CSBS, tak i u jinych v&deckych spoleénosti napf.
Cs. spole&nosti mikrobiologické. Valné shromazdéni i novy vybor se plné piihlasily i
k pokracovani plvodniho obsahového i formalniho smérovani &innosti v SOG a
GSGM pii CSBS, pii zachovani IL (s pokradujicim prab&znym g&islovanim exemplara)
a konferencnich i seminarnich zvyklosti. Periodicita hlavnich konferenci se zménila
na tfilety interval, ktery odpovida i termindm voleb vyboru. Celkovy pocet
zakladajicich ¢len samostatné GSGM byl 193 a postupné se, bohuZzel, sniZzoval
(pfirozenym Ubytkem i ruSenim ¢&lenstvi pro neplnéni zakladnich povinnosti) az na
soudasnych 122 élent (CR 71 a SR 51).

S vyhlaSenim samostatnosti bylo zavedeno i ¢estné &lenstvi GSGM, kterého
se vroce 1993 jako prvym dostalo doc. RNDr. Janu Necaskovi, CSc. a doc. Ing.
Vitézslavu Orlovi, DrSc., hlavnim funkcionafim SOG CSBS, ptedevsim za z&sluhy o
jeji zaloZeni a dlouholeté vedeni. Cestnym &lenem byl dale jmenovan doc. RNDr.
Milos Ondrej, DrSc. a ¢estnym predsedou prof. RNDr. Stanislav Rosypal, DrSc.

Na praci vyboru GSGM se pfevazné podileli zakladajici ¢lenové z hlavnich
fakultnich pracovist v Brné (Ustav experimentalni biologie, dfive katedra genetiky a
molekularni biologie), v Praze (Katedra genetiky a mikrobiologie) a v Bratislavé
(Katedra genetiky a Katedra molekularni biologie), ktefi rovnéz prebirali odpovédnost
za vétSinu organizacénich pfiprav konferenci a seminaru, které GSGM poradala nebo
se na nich podilela. Tak S. Zadrazil (profesor molekularni biologie na PfF UK
v Praze) vystfidal vroce 1997 S. Rosypala na ,postu” predsedy a tuto ,Stafetu”
prevzal koncem roku 2008 J. Doskar (profesor genetiky na PfF MU v Brné). Na
mistech mistopfedsedu, zastupujicich vétSinou ,zemské" usporadani, se vystfidali D.
VIek (profesor genetiky na PFF UK v Bratislavé, 1993-2011) a L. Tomé&ska (profesor
biochemie tamtéz, od 2011 dosud) S. Zadrazil (1993-6 a od 2008 dosud) a P.
Pikélek (docent genetiky na PFfF UK v Praze, 1997-2004 a jako tajemnik 2005-08), M.
Bezdék (docent biofyziky na BFU v Brn&, 1997-2001) a J. Relichova (profesorka
genetiky,na PFF MU v Brné, od 2005 dosud a jako tajemnice 1997-2004). Jako
¢lenové vyboru, povéfovani raznymi administrativnimi a organizaénimi dkoly,
spojenymi s funkcemi tajemnik, hospodar, redaktor IL, ceny GSGM, revizor apod.,
pracovali v riznych obdobich dr. K. Angelis (od 2008), prof. E. Cellarova (od 2008),
prof. J. Dvofak (1997-2008), prof. J. Fajkus (2008-2010 ), dr. M. Ko¢ova (od 2008),
prof. A. Knoll (od 2005), dr. A. Kormutak (od 2008), dr. A. Kovafik (1997-2001), doc.
K. Malachova (od 2005), prof. E. Miadokova (od 1997), dr. J. NeSvera (od 2008),
doc. M. Ondfej ( 1993-2005 ), prof. P. Rab (2002-2004), doc. M. Slaninova (od 2002),
prof. J. Smarda, Jr. (od 2002), doc. J. Timko (1997-2001), dr. M. Voijtiskova (od
2002) a dr. K. Zeleny (od 2002).




Vybor pracoval natolik dobfe, aby byly vzdy zajiStény vSechny hlavni Gkoly a
provoz GSGM, ale stejné jako u vSech organizaci byly a jsou v praci jednotlivych
¢lend urcité rozdily a rezervy. Proto zde byl uveden vycet vSech, ktefi se na praci
vyboru podileli, a je ponechano na nich, aby své zasluhy zhodnotili sami. Presto Ize
uvést alesponi dva priklady téch, ktefi se svych ukola zhostili nanejvy$ dobie
(vynechani jsou z pochopitelnych davodd — viz Gvod tohoto odstavce, pfedsedové a
mistopfedsedové). J. Smarda Jr. pfevzal vedeni IL jako hlavni redaktor sice
v relativné dobrém obsahovém stavu a v tradi¢nim formalnim usporadani, ale od
zaCatku roku 2009 je prezentuje vtakovém vynikajicim technickém provedeni
(lakovana obalka, vazba, barevné obrazky atd.), Ze by se za né nemusel stydét
Zadny odborny casopis. | obsahové zmény musel kazdy d&tenaf s potéSenim
zaregistrovat (dostatecny pocet kvalitnich ¢lankd na d&islo IL, jako by je autofi
pfipravovali pro &asopis s IF, v&etné struénych informaci o autorovi vétSinou
s portréetem). Druhym pfikladem je vyborna prace hospodafe a ,inovatora® www
stranek spolecnosti A. Knolla, coz si miZze kazdy jejich ,navstévnik" jednoduse ovéfit.
Pfitom prace obou jmenovanych je zavisla na ,uUspésSném* rozpoctu — kazda inovace
néco stoji. Kdyby vSichni ¢lenové spolecnosti (tedy zde nejen vyboru) pinili zcela a
v€as své zakladni povinnosti, mohl by se vybor ve své ¢&innosti vénovat vice
odbornym a organiza¢nim zaleZitostem, nez tém materidlnim. Véfime, Ze se to
vyboru, ktery pravé nastoupil své nové funkéni obdobi, povede, za podpory vSech
¢lenl spole¢nosti v mife co nejvySsi. Jeho soucasné sloZeni je takové, jak uvadi 3.
stranka obalky IL €. 39, v€etné snadno pouzitelnych kontaktd pro kazdého ¢&lena
GSGM.

Genetické konference GSGM a dalSi vyznamné akce

Kazda konference, usporadanad vétSinou ve 2-3letych intervalech byla
vyvrcholenim ur€itého obdobi ¢innosti spole€nosti a byla organizovana vybranym
pracovisttm po schvaleni programu vyborem. Pracovisté rovnéz odpovidalo za
vyrovnany rozpocet akce, zaloZzeny na konferencnich poplatcich a sponzorskych
prispévcich podle vybéru organizatord. Obecné se program kazdé konference
skladal z vybranych plenarnich prfednasek domécich odbornikl v dané oblasti
genetiky a z ,plakatové sekce” na libovolnd geneticka témata. Soucasti kazdé
konference bylo i valné shromazdéni spole¢nosti s pfehledem ¢&innosti za uplynulé
obdobi a svyhlaSenim voleb nového vyboru (pfiprava kandidatky a terminu
korespondenéni volby).

10. - 11. zafi 1993 byla v Brné uspofadana geneticka konference GSGM — 40.
vyroCi objevu dvouSroubovice DNA. Domaci organizac¢ni vybor z Katedry genetiky a
molekularni biologie PfF MU (S. Rosypal, J. DoskafF, J. Kailerova, a L. Havel) pfipravil
mimoradné zajimavy a informativni program 10 plenarnich pfednaSek vénovany
historii vzniku modelu DNA a soucasného pohledu na jeji strukturu, informaci o
projektu lidského genomu s postupnou analyzou genomu rostlinnych vira, prokaryot,
kvasinek, drozofily a rostlin, a ukonéeny pfehledem o embryonalnich kmenovych
burikdch jako nastroji studia genomu savcul. V plakatové sekci autofi predstavili 22
sdéleni bez tématického omezeni. Pfevazna ¢ast zkracenych textd prednasek byla
uverejnéna v IL €. 15. Jednalo se o prvni konferenci samostatné GSGM.

Podobné tématické zaméreni méla geneticka konference s mezinarodni ucasti
— Ludsky geném“ organizovand ve spolupraci se Slovenskou spole&nosti pro
lékarskou genetiku, pracovniky biologickych kateder (pod vedenim V. Feraka a D.
Vicka) PrE_ UK v Bratislavé 25. - 26. Cervna 1996. Byla vénovana predevsim
medicinskym aspektlim humanni a lékafské genetiky a genomiky (mapovani




genomu, molekularni genetika cystické fibrézy a kolorektalniho karcinomu, vyuZiti in
situ hybridizace, detekce mutaci, mitochondrialni genom, genova terapie, genetika
hemofilie, X-chromozom a mentalni retardace, prenatalni diagnostika a etické otazky
v genetice), formou vyzadanych prednaSek, kratkych sdéleni i plakatd ze vSech
oblasti genetiky. Abstrakta nékterych prfedndSek a sdéleni byla pozdéji zvefejnéna
v IL €. 18.

Uspé&sny prabéh této konference si stejni organizatofi zopakovali jiz 17. a 18.
zari 1998 na stejném misté pfi pfilezitosti 30. vyroCi zaloZeni katedry genetiky na PrF
UK, za Géasti mnoha absolventd a studentd. Velkolepé pojatad Cesko-slovenské
genetickd konference 1998 méla bohaty program 8 plenarnich pfednasek (posledni
uspéchy v genomice s prehledem vSech dosud analyzovanych genomda, epigenetické
mechanismy v ontogenezi a kancerogenezi, genova terapie, geneticka diagnostika,
opravna syntéza poskozené DNA, biodiverzita a biotechnologie z pohledu Slechtitele
hospodarskych zvifat, rostlinné systémy v testech genotoxicity prostfedi a vSestranné
aspekty vyuzivani transgennich rostlin, vénovana i podilu GSGM na préaci tehdejsi
Ceské komise transgendze rostlin). Poprvé se v programu konference objevily 4
paralelni sekce pro 30 kratkych sdéleni, vénovanych genetice Clovéka, rostlin a
mutagenezi | a Il. Vtéchto jednanich previadala sdéleni slovenskych uGcastnika.
Podetna byla i plakatova sekce se 45 sdélenimi.

Nasledujici _genetickd konference 5. - 6. unora 2002 vroce 10. vyroci
samostatné GSGM, se opét vratila do Brna (do kongresového centra MU),
s bezchybnou pfipravou a prabéhem zabezpeCenym organizaénim vyborem
pracovniki Katedry genetiky a molekularni biologie PiF, vedenym J. Repkovou.
Nazev konference ,Perspektivy genetiky — genomy a genova exprese” sice
pfipominal zaméfeni nékterych dfivéjSich konferenci, ale protoze pozvani
k prosloveni 9 plenarnich pfednasek pfijali dalSi znamé osobnosti eské a slovenskeé
genetiky, byla tématika nova, pestra a nesporné aktualni (genomy, proteomy a priony
kvasinek, stfidani linearnich a cirkularnich struktur DNA v mitochondriich, pfedbézna
uplna sekvence lidského genomu a jeho vyvoj, trendy v klinické a onkologické
cytogenetice, funk&ni a metabolickd komplexita prokaryotického genomu, mysi
modelovy genom a analyza genomu( hospodarskych zvifat, genom Arabidopsis a
kone¢né pokroky a perspektivy ve studiu telomer). 40 dopliujicich plakatovych
sdéleni bylo vhodné zaméfeno na genetiku ¢lovéka a Zivocichu (17), rostlin (10) a
mikroorganism( (9) a na obecnou genetiku (jen 4), coz odpovida skutecnosti, ze
plakaty prezentovali mladSi spolupracovnici a studenti prednasejicich (Skolitell
PGS!). Celkovy rdmec pro jednani konference nasméroval sam pfedseda vyboru
GSGM, ktery v zahajovacim vystoupeni pfipomnél 10letou historii konferenci
spoleCnosti a struéné charakterizoval souCasné postaveni genetiky v biologickych
védach a biomediciné. Abstrakta plakatovych sdéleni byla uvefejnéna vIL €. 24 a
texty nékterych pfednasek pak €. 25 a 26.

Genetickou konferenci ,Virus a burika (genetika a virologie)" uvitala 1. a 2.
Unora 2005 PifF UK v Praze a jeji pfipravu a prabéh zajistili pracovnici katedry
genetiky a mikrobiologie vedeni S. Zadrazilem, J. Forstovou a P. Pikalkem. U&astnici
jiz tradi¢né vyslechli 8 plenarnich prednasek, tentokrat zamérenych na genomiku
viroidd a bakteriofagu, rostlinné viry jako vektory, retroviry s charakteristikou nového
receptoru a tvorbou jejich nezralych &astic in vitro a na terapeuticky vyvoj rezistence
u HIV pozitivnich pacientl. Zavére¢né prednasky byly vénovany interakcim a vyuZziti
polyomavirl a vyvoji vakcin za podminek poxvirové inhibice imunitni odpovédi. |
autofi plakatové sekce této konference (celkem 27 sdéleni s abstrakty v IL €. 28) se
rekrutovali z laboratofi hlavnich pfednasejicich a vyznamné doplfiovali problematiku




jejich pfednaSek. Na této konferenci byla poprvé udélena a pfedana cena GSGM pro
mladé védecké pracovniky do 35 let, vyhlaSena vyborem pro obdobi 2002-2004, jejiz
drzitelky Mgr. Eva Sykorovéa, Ph.D. (BFU AV CR Brno) a Mgr. Petra Mannové, Ph.D.
(Katedra genetiky a mikrobiologie PfF UK v Praze) prezentovaly své vysledky v IL €.
30 a na konferenci prvni pfednaskou o studiu telomer rostlin a druha (vzhledem
k interferujici zahraniéni stazi) ve formé plakatu. Finan¢ni odménu sponzorovala
firma Genetica. Souasné bylo rozhodnuto o pokracovani soutéze v tfiletych
intervalech s vyhlaSovanim a povinnou pfednaskou na odpovidajicich konferencich
2008, 2011 atd., tentokrat trvale sponzorovanou firmou MGP Zlin s.r.o. (dr. K.
Zeleny).

Ve dnech 11. a 12. z&ri 2008 usporadali pracovnici katedry genetiky PrE UK
v Bratislavé Genetickou konferenci ,Historia, suasnost” a perspektivy genetiky”,
k éemuz opét vyuZili pfileZitosti 40. vyro€i vzniku katedry. V ramci konference
uskutecnili i setkani ucitelt, absolvent a studentt oboru. Zvlastni pozornost proto
byla v programu vénovana historii vzniku a vyvoje genetiky a jeji vyuky na Slovensku
(a to i vystoupenim vyznamnych pamétnikl tohoto obdobi — V. Kovacové a D. VI¢ka),
kde Casto byla vzpominana historicka ¢esko-slovenska vzajemna spoluprace a to
nejen ve vyuce genetiky. Na ni samozfejmé navazuje i soucasné Cesko-slovenskeé
uspofddani GSGM. V odborné ¢&asti byl zajimavé diskutovan pojem genu a jeho
rizné definice a jak jinak nez ,naSe DNA" z hlediska vyvoje znalosti o usporadani a
funkci genomu c¢lovéka a jejich vlivu na rozvoj biomediciny. DalSimi tématy
pfednaSek byla genetika a genomika mitochondrii, struktura a funkce telomer,
biochemickéa genetika sterold u kvasinek, specifita oprav DNA a jejich vztahu ke
kancerogenezi a nadorovy supresor p53. Cena GSGM pro mladé védeckeé
pracovniky byla i vtomto roce (za obdobi 2005-2007) udélena dvéma pracovnikim
z Ustavu experimentalni biologie PfF MU v Brné Mgr. Martinu Lyséakovi, Ph.D. a Mgr.
Vitézslavu Bryjovi, Ph.D., z nichZ druhy pfednesl povinnou pfednasku o objasfovani
funkce proteinu Dishevelled v pfenosu signalu faktordt WNT. Ani tentokrat se nemohl
druhy vitéz soutéZze konference zucastnit, ale obé prace byly zvefejnény in extenso
vIL & 33, resp. 34. Rovnéz obsahla plakatova sekce se 32 sdélenimi vyvolala
znaCny zajem, bohuZel se stava tradici, Ze se neunosné zkracuje doba vénovana
tomuto typu prezentace. | tentokrat se vSak veSlo do programu 6 kratkych prispévki
vénovanych ,napul“ vlastnim experimentalnim vysledkdm autor( v genetice rostlin,
Zivocichl a ¢lovéka ¢i zamérenych na vyuku obecné a specialni genetiky. Skuteénym
vyvrcholenim konference byly zavére¢né prehledy o mechanismech vyvojové
regulace genové exprese, o morfologické a bunécné diferenciaci na modelu drozofily
(sekvenéni regulace genu) a kone¢né o genomice domacich zvirat.

Dosud posledni genetickou konferenci GSGM bez zvlastniho oznaceni a
poprvé mimo sidlo organizujiciho pracovisté (UEB PFF MU v Brné a Biomania
brnénskych studentl téZe fakulty) byla geneticka konference GSGM 2011 v Lednici
14. - 16. z&ri. Rovnéz ,profesionalni® zajiStovani pfiprav a prabéhu jednani
studentskym sdruzenim Biomania bylo mimofadné a velmi pfijemné. Naopak zcela
tradi¢ni bylo sloZeni programu a do urcité miry i jeho personélni obsazeni, kde se
opakovali byt vynikajici pfednasejici z nékolika, zvlasté poslednich, konferenci. Proto
i zaméreni na genetiku kmenovych bunék, strukturu specifickych oblasti genomu
(chromatinu) a jejich reparaci, kancerogenesi a p53, genetickou diagnostiku,
epigenetiku a na historii vyvoje organelovych genomud. AvSak hned uGvodni
prfednaska vitéze jiz tradi¢ni soutéZze o cenu GSGM 2011 (za obdobi 2008-2010)
doc. MUDr. Ondfeje Sedy, Ph.D. o ekogenomickych aspektech metabolického
syndromu byla ukazkou, Ze mame i dalSi pracovniky, ktefi se kvalitou obsahu
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prednasky i vlastniho vystoupeni plné vyrovnaji osvédéenym pFednasejicim na
libovolnych védeckych forech. Jiz ztoho vyplyva, Ze skutecné cely program
konference mél po vSech strankdch vynikajici Uroven, Ze dalSim organizatorim
konferenci tak byla opét nastavena o néco vysSi latka. Svédci o tom i zastoupeni
v plakatové sekci (vice nez 50 vystavenych praci), jejiz vysoka Uroven, &asto
komer¢né pfipravovanych sdéleni, byla tentokrat ocenéna vécnym darem pro 2
vybrané plakaty z Laboratofe vyvojové genetiky rostlin BFU AV CR v Brné a z Centra
molekularni biologie a genové terapie Interni hematoonkologické kliniky FN v Brné.
Stru¢né feceno, jedna z nejuspésnéjSich konferenci dosud usporadanych.

Uvedené konference, jejichz pofadové Ccislovani bylo po osamostatnéni
spole¢nosti spontanné opusténo, predstavuji fakticky 11. - 17. konferenci, tedy 7
Spickovych reprezentativnich shromazdéni ve 20 letech existence GSGM.
Organizacni vybory vétSinou vydaly ke kazdé z nich samostatny sbornik nebo k tomu
Ucelu vyuzily samostatného Cisla IL (24, 28).

Uvodni zminka o vyznamu a Gloze molekularni genetiky v rozvoji oboru byla i
témito shromazdénimi jednoznacné potvrzena. Az se nékdy zda, Zze molekularni a
bunécné zaméreni jednotlivych programu bylo naduzivano a preferovano na ukor
ostatnich (klasickych?) oblasti, byt jejich zakladem je v dneSni dobé také tento
pfistup. Na smérovani nasSich konferenci se ovSem podepisuje i dalSi skutecnost.
Iniciatory a organizatory vétsiny, ne-li vSech, dosavadnich konferenci i dalSich akci
spole¢nosti jsou prfevazné kolektivy pracovniki stale stejnych pracovist, které se
opakované stfidaji (pfirodovédecké fakulty v Brné, Bratislavé a v Praze a jejich
genetické a molekularné biologické laboratofe, doplfiované sporadicky oddélenimi
ustavii AV CR a SAV s obdobnym zaméfenim), a jejichZz vedouci pracovnici jsou
historicky i zakladnimi a rozhodujicimi €leny vSech dosavadnich vyboriG GSGM.
Podobna charakteristika plati i pro vétSinu ochotnych pfednasSejicich a jinak aktivnich
Ucastnikd poradanych akci. Chceme-li ponékud zménit tuto situaci a upravit a zlepSit
vtomto sméru nasSi Cinnost, je asi jedind cesta ,obména a vysSi aktivita
zainteresovanych“. Plati to jak pro ¢leny GSGM (obecné a zvlasté pfi pfipravach
volebnich kandidatek a pfi volbach i po nich a pfi sestavovani rlznych, konkrétnich
organizacnich vyboru), tak pro aktivaci ne¢lenu resp. potencialnich ¢lenu spolecnosti;
vzdyt polovina az dvé tretiny uc¢astnik(l konferenci nejsou ¢lenové GSGM a na zavér
kazdé z nich jsou vSichni spokojeni a doporucuji jejich pokracovani.

Z dalSich akci, které GSGM pofadala nebo se na nich podilela (seminéfre,
kurzy, setkani studentl a specialistl, sjezdy, kongresy apod.), vyjmenujeme jen
nékteré, jako pfiklady typu a forem dosavadni €innosti. Jisté k nim patfily — kurz
genového inZenyrstvi rostlin s mezinarodni G&asti v Ceskych Budé&jovicich 1993
(s UMBR AV CR a BF JU), cyklus pfednasek zahrani¢nich pracovnika 1995 v Brné —
prof. Hopwood a Dr. Jowett (s KGMB PifF MU), opakovana pracovni setkani
molekularnich biologl v Brné (zvlasté metodicky zamérena) a studentské védecké
konference PfF a LF v Bratislavé (s tématy diplomovych a doktorskych praci),
.Mendel Centenary Congress 2000 v Brné — 100 let genetiky Slechténi rostlin
s po€etnou zahrani¢ni ucasti (MENDELU), seminare k Zivotnim jubileim (70 a 80 let
prof. Rosypala v Brné) a k vyrocim pracovist (40 a 50 let molekularni biologie na PfF
v Brné) v letech 1997 a 2007 i zminka o prednaskovych cyklech E. N. Trifonova
tamtéz (IL €. 31). DalSi akce podobného typu by byly vitany i v budoucnosti.

Informacdni listy GSGM (zafi 1992 — listopad 2011).
OsvedcCeny prostfedek pro komunikaci a informaci uvnitf spolecnosti
bezprostfedné navazal na obdobi SOG CSBS a své 13. Cislo vénoval plné situaci
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kolem osamostathovani GSGM. DalSi pfispévky jiz naplfiovaly podle ustaleného
&lenéni, vsechny publikaéni sekce IL — Cinnost GSGM (zapisy ze schuzi,
hospodareni, volebni kandidatky, vysledky voleb, zmény v ¢lenské zakladné apod.),
Zpravy o akcich GSGM a prfibuznych spolec¢nosti (informace o uspofadanych i
pfipravovanych), Co nového v genetice? (odborné prispévky a d&lanky, véetné
prfednasek na konferencich, a kratké informace), Pfedstavujeme geneticka pracovisté
(organizace a zaméfeni na VS, v Gstavech AV CR a SAV i rezort(). Od doby nastupu
nového hlavniho redaktora vroce 2009 (od 34. Cisla) bylo, kromé jiz zminéné
technické inovace a Upravy, zruSeno sekéni Clenéni a jednotlivé pfispévky byly
uvadény v obsahu samostatné. Celkem za celé obdobi dosavadniho trvani GSGM
vySlo 26 Cisel (13. — 38.) o celkovém rozsahu 1068 stran.

V této dobé se znacné zvysil pocet publikovanych odbornych pfispévku (vice
nez 60), které popisovaly pokroky ve vSech oblastech genetiky, véetné jeji ,historie” a
~prehistorie“. Autofi se ¢asto vénovali Mendelovym objevim a spolecensko-védni
situaci téZze doby, ale i nedavnym déjinam (ze Zzivota J. Kfizeneckého a budovani
Mendeliana), vétSinou z pera doc. Orla (i v ramci jeho Zivotnich jubilei). K obdobné
problematice se véazaly i informace o Mendelové muzeu, akcich Mendelova féra,
Mendelova rodného domu apod.

Zvlastni otdzkou obecné i v obsahu IL zUstava ustaveni a ¢innost FEGS. Jiz
ve 12. Cisle byly uverejnény vSechny informace o ustavujicim zasedani zastupcu
evropskych genetickych spole¢nosti (celkem 14 zemi) v Londyné 7. - 8. 3. 1992,
s navrhem statutu a vytvofenim rady, kter4 se pozdéji seSla pfi mezinarodnim
genetickém kongresu 1993 v Birminghamu. K témto pfedbéznym zavérim se GSGM
vystoupenim pfedsedy S. Rosypala a Clenskym ,referendem” o vstupu GSGM i o
FEGS pfipojila. V Fijnu 1994 vyslo 1. Cislo FEGS Newsletter (pfetisténé v IL €. 16)
s dopisem presidenta prof. Jonese, ktery navstivil Brno se 2 pfednaskami v ramci
EGGS (European Genetics Guest Speakers) na PfF MU — tenkréat jako prozatimni
sekretaf FEGS 1992) a s informacemi o skromnych aktivitach FEGS a ¢&lenskych
spole¢nosti. To byl na delSi dobu posledni kontakt s FEGS, s niZ cca 7 spole¢nosti,
v€etné GSGM (z pfirodovédnich 14) udrzovalo minimalni spojeni alespon placenim
prispévkul (i ten koncem 90. let nebyl vyZadovan). V listopadu 2001 byl u¢inén pokus
0 oziveni svolanim rady FEGS opét do Londyna; zasedani se zucastnili i zastupci
onéch 7 spoleénosti (Anglie, CR a SR, Finsko, N&émecko, Rakousko a Polsko). Byl
zvolen novy pfedseda (prof. Cove, UK) a pfipraven formulaf dotazniku o stavu a
aktivitAich FEGS. Nas zastupce se pfimo na misté vyjadfil vyplnénim dotazniku a
v oCekavani véci pfistich nabidl dalSi spolupréaci. Vysledkem této akce (vétSi pocet
spole¢nosti neodpovédél) bylo dalSi zasedani rady v Londyné (9. 11. 2002), jehoz
zasedani se opét zucastnily i naSe zastupkyné (J. Relichova a J. Forstova). Jeho
nepfrili§ povzbudivy vysledek byl také zvefejnén v IL €. 26 a to byla zfejmé ,labuti
pisen”. PfestoZze naSe spole¢nost projevila aktivni snahu o oziveni ¢innosti federace
zfizenim nové domény a webovych stranek FEGS, po dvou letech nezajmu zejména
z vyboru FEGS, jsme tuto doménu zrusili. Cinnost FEGS jiZz nebyla obnovena a je
zfejmé& spojovana a nahrazovana cinnosti dlouhodobé aktivnich FEBS a EMBO,
jejichz zaméreni se prekryvaiji.

IL dale zvefejiiovaly i informace ze Zivota osobnosti nasi i svétové genetiky
(70 let J. NeCaska 1995 a jeho nekrolog 1997, 70 let S. Zadrazila 2005, 80 let S.
Rosypala 2007, nekrolog M. Trebatické (2007) a I. Cetla (2008), 85 let V. Orla (2011)
a posledni vzpominka na prof. Nirenberga (2011).

Jisté by se dala rozebirat a hodnotit jednotliva Cisla IL a jejich vyznam pro
GSGM (vice viz vyjadfeni vyboru k jejich vydavani z listopadu 2006 v IL €. 30), ale to
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ponechame vSem ¢&lenim spole€nosti stim, Ze bychom s velkym potéSenim
zpracovavali mnohem vétSi pocet pfispévku, které by reagovaly na jakékoliv otazky
z oblasti genetiky a Cinnosti a zivota GSGM.

Perspektivy GSGM
,Hodnoceni"

i“ ¢innosti spoleCnosti, provedené timto relativné podrobnym
popisem udalosti v pribéhu existence samostatné GSGM, bez ohledu na to zda byly
uspésné nebo koncily nezdarem, by mélo byt provazeno i urCitym pohledem do
budoucnosti naplfiovani zaméru, které byly dany spole¢nosti do vinku pfed dvaceti
lety. ,Planovanim“ ¢innosti se nakonec zabyva kazda schlze vyboru, zvlasté
bezprostfedné po jeho novém zvoleni a, po hfichu, nebylo ,vynalezeno* nic zavratné
objevného a nového. Vzdy se poukazuje na organizovani a podporu konferenci,
seminafi a prednaSek, zabezpecovani vysSi Urovné (odborné i informacni)
vydavanych IL, zajiStovani prabézné aktualizace webovych stranek, pokraovani a
popularizace soutéze o cenu pro mladé védecké pracovniky a spoluprace s dalSimi,
zvlasté pribuznymi, védeckymi spoleCnostmi, které se zabyvaji podobnou
problematikou, pouZzivaji obdobné prostfedky a maji jisté i stejné problémy a
prekazky. To vSe vede ke konkrétnimu naplhovani obecnych cild a proklamaci
uvedenych jiz v preambuli stanov a ¢asto pfipominanych, mimo jiné na posledni
strance obalky kazdého cisla IL; proto je zde nebudeme opakovat. Co vSak musime
opakovat je pozadavek nutné spoluprace kazdého ¢lena spole¢nosti (at' aktivni Ci
pasivni; i kritika a C€asto jen jednoduché navrhy jsou prospésné) pri feSeni
organizac¢nich, persondlnich a materialnich problému c¢innosti GSGM, které ji
provazeji po celou dobu existence.

Jsme presvédCeni, Ze dobrovolné sdruzovani za ur€itym cilem, jaké
predstavuje GSGM a vSechny védecké spolecnosti, ma stale vyznam a je uzite¢né i
v ob&anské spole¢nosti CR, kter4 ma v soudasnosti nemalé problémy. Museji v3ak o
tom byt pfesvédceni vSichni ¢lenové a podle toho k €innosti GSGM pfispivat, bez
ohledu na to jaké je nebo neni zrovna vyroci jejiho trvani.

Prof. RNDr. Stanislav ZadraZil, DrSc.
(e-mail: molbio@natur.cuni.cz) je profeso-
rem genetiky na Pfirodovédecké fakulté
UK v Praze, dlouhodobé pracoval jako
pfedseda GSGM, v soucasné dobé
zastavd funkci mistopfedsedy této
spolec¢nosti.
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Mendel Forum 2011 - 111 let Nobelovych cen

Eva Matalova

Ustav Zivogisné fyziologie a genetiky AV CR, v.v.i., LaboratoF embryologie Zivog&ich,
Vevefi 97, 602 00 Brno.

Konference Mendel Forum 2011, ktera se konala 25. - 26. 10. 2011 v Brné

byla zasvécena obdobi 111 let, které uplynuly od udéleni prvni Nobelovy ceny za
fyziologii a medicinu. Uvodni konferenéni pFispévek nabidl pohled do historie
Nobelovych cen v tomto oboru. Alfred Nobel (21. 10. 1833 — 10. 12. 1896) ve své
zavéti rozhodl, Ze bude kazdoroné udélovana cena za vyznamné védecké objevy,
literarni tvorbu a zasluhy o mir ve svété. V roce 1895 proto byla zaloZzena Nobelova
nadace, ktera udileni cen spravuje. Ceny za fyziologii/medicinu udéluje Institut
Karolinska. Nobelova cena za fyziologii/medicinu je vyhlaSovana od roku 1901,
nicméné v deviti letech v tomto oboru vyhlasena nebyla (1915, 1916, 1917, 1918,
1921, 1925, 1940, 1941, 1942). Nobelova cena muze byt udélena za jednu nebo dvé
prace (objevy), ale nesmi byt rozdélena mezi vice nez tfi kandidaty. Dosud bylo
udéleno 38 cen individualné, 31 cen dvéma a 33 tfem laureatim. Nobelovy ceny
nejsou udélovany posmrtné, od roku 1974 jsou striktné akceptovany pouze pfipady,
kdy k umrti dojde v obdobi od vyhlaSeni do pfedani ceny. Pfi udélovani Ceny za
fyziologii/medicinu nastala tato vyjimeéna situace v pravé v roce 2011, kdy Ralph M.
Steinman zemfel tfi dny pfed vyhlaSenim ceny. V pfednaSce byla zminéna fada
dalSich  zajimavosti z nobelovské historie. Do letoSniho roku bylo za
fyziologii/medicinu ocenéno 199 osob, z nich deset bylo Zen. Jedna z nich, Gerty
Cori, rozena Radnitz, pochazela z Prahy (stejné jako jeji manzel C. F. Cori, také
nositel Nobelovy ceny). Rodinné vazby jsou mezi nékterymi dalSimi laureaty, napf.
otcem Ulfa von Eulera, ktery ziskal Nobelovu cenu za fyziologii medicinu v roce
1970, byl Hans Karl August Simon von Euler-Chelpin, nositel Nobelovy ceny za
chemii v roce 1929. Bratry byli Jan Tinbergen, laureat v oblasti ekonomie z roku 1969
a Nikolaas Tinbergen, nositel Nobelovy ceny za fyziologii/medicinu z roku 1973. Rita
Levi-Montalcini je dosud jedinym laureatem, ktery se dozil sta let a také nejstarSim
Zijicim lauredtem, v dubnu 2011 oslavila 102 let. NejmladSim ocenénym v oblasti
fyziologie/mediciny byl dvaatficetilety Frederick G. Banting, ktery v roce 1923 ziskal
Nobelovu cenu za objev inzulinu (spole¢né s J. J. R. Macleodem). NejstarSi laureat
byl Peyton Rous, ktery ve svych 87 letech obdrzel cenu za objev virG indukujicich
nadory (1966). V oblasti fyziologie/mediciny dosud nikdo neziskal Nobelovu cenu
vicekrat. V zavérecné cCasti pfednasky byly zhodnoceny nejvice ocenované oblasti
vyzkumu.
Béhem druhého dne konference byla diskutovana nejaktualnéji ocenéna témata,
ktera byla oteviena v Uvodni pfednaSce na téma Nobelovych cen za fyziologii a
medicinu v novém tisicileti. Pfehled téchto cen byl zvefejnén také v Informacnich
listech GSGM (Cislo 37, 2011). Poté byly vybrany Ctyfi atraktivni pfispévky tykajici se
nobelovskych témat, a to Helicobacter pylori, uml¢ovani genu, telomery a nesmrtel-

Informa €ni listy GSGM, 2012, 39, 14-18
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nost a fertilizace in vitro.

H. pylori je gramnegativni bakterie spiralovitého tvaru se 4-6 biciky, coz ji
umozniuje vysokou pohyblivost a prinik hlenovitou vrstvou Zaludeéni sliznice. Tato
bakterie byla poprvé izolovana v roce 1982 R. Warrenem a B. Marshallem z Australie
a vdalSich letech byla detekovana u vétSiny pacientl s peptickym viedovym
onemocnénim. Pozdéji se ukazalo, ze H. pylori je plvodcem fady dalSich chorob
zazivaciho traktu, napf. karcinomu Zaludku a lymfomu ZzZaludku vychazejiciho
z lymfatické tkané mukozy. Karcinom Zaludku je druhym nej¢astéjSim lidskym
nadorem a je na druhém misté mezi pfi€inami umrti na nadorova onemocnéni. Roku
1994 byl H. pylori vyhldSen Mezinarodni agenturou pro vyzkum rakoviny jako
kancerogen |I. tfidy. Testy pro diagnostiku H. pylori zahrnuji invazivni i neinvazivni
pristupy. Bioptické vzorky tkané se vySetfuji rychlym uredzovym testem, histologicky,
mikroskopicky a kultivaéné. Z neinvazivnich testl je nejvhodnéjSi ureazovy dechovy
test a prakaz antigenu ve stolici. Kultivace H. pylori je pomérné naro¢na a vyzaduje
specialni zivinami bohaté kultivacni pidy, neutralni pH a mikroaerofilni atmosféru
s 5% 0Oy, 10% CO, a 85% N,. Vlastni mechanismus jeho plsobeni na Zaludecni
sliznici neni dosud dobfe znam, ale pfedpoklada se U€ast cytotoxini a jejich
induktordi, které plasobi na bunky imunitniho systému hostitele. Infekce H. pylori je
jednou z nejrozsifengjsich na svété (v CR asi 30-50 %), pouze u 10-20 %
infikkovanych se vS8ak rozvinou patologické projevy. Existuje fada terapeutickych
postupUl, ale zadny neni stoprocentné ucinny. Nejlepsi vysledky zatim dava terapie
kombinaci tfi Ieéka (eradikace aZz u 96 % pacientd), dvou antibiotik a inhibitorem
protonové pumpy.

R. Warren a B. Marshall , ktefi ziskali Nobelovu cenu v roce 2005, nejenom
jako prvni izolovali H. pylori, ale také prokazali jeho souvislost s viedovym
onemocnénim. Tato onemocnéni byla dlouhodobé fazena mezi chronické stavy,
které jsou vyvolany pfedevSim stresem a naslednou autodegradaci Zaludecni sliznice
kyselou Zaludec¢ni Stavou. Poznani pravé pfi¢iny onemocnéni tak umoznilo vyrazné
zvySeni efektivity terapeutickych postupt a 1éCby.

DalSim tématem ocenénym Nobelovou cenou, a to v roce 2006 (laureaty byl
A. Z. Fire, C. C. Mello), bylo uml€¢ovani gent metodou RNA interference. Malé
nekdédujici molekuly RNA se mohou podilet na inhibici genové exprese
mechanismem parovani s jednofetézcovymi molekulami mRNA, coZz brani jejich
nasledné translaci. RNAi tedy predstavuje bunéCny mechanizmus degradace
nezadouci RNA v cytoplazmé. Metoda je velmi u€inna, k vyvolani tohoto procesu
postacuje dokonce jen nékolik molekul dvouretézcové RNA. RNA interference byla
pozorovana u mnoha druhl, véetné rostlin, prvokl, hmyzu, savcu i ¢lovéka. U
nékterych organizml jako napfiklad Leishmania major a Trypanosoma cruzi zcela
chybi celd RNAI signalizaCni draha. U rostlin byla prokdzana RNA interference pfi
imunitni odpovédi na virovou ¢i bakteridlni infekci, nicméné u savcu véetné Clovéka
tato role neni jesSté dostate¢né prozkoumana. Na procesu RNA interference se
podileji dva typy molekul: kratké interferujici RNA (siRNA, short interfering RNA) a
mikroRNA (miRNA) Oba typy molekul vznikaji z delSich dvouretézcovych molekul
RNA Stépenim na kratké useky (20 az 28 paru bazi), ¢imz se maximalizuje specificky
ucinek na cilovy gen. Ke Stépeni dochazi pomoci enzymu zvaného Dicer (dice =
krgjet). Dvouvlaknové molekuly siRNA i miRNA se nasledné vaZzou na proteinovy
komplex RISC (RISC = RNA-induced silencing complex), obé komplementarni
vlakna se oddéluji, jedno z nich je odstranéno a druhé se péaruje s komplementarnim
usekem mRNA. RNAI v soucasné dobé predstavuje uziteCny nastroj genetického
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v sowe

vyzkumu, nejvétsi vyuZziti se vSak oCekava v mediciné. Vzhledem ke specifité u€inku
interferujicich RNA se nabizi moznost inhibice onkogenl pro snizeni proliferace
nadorovych bunék nebo moznost inhibice ur€itych enzymovych drah. Vyhodou je, Ze
molekuly siRNA mohou byt snadno chemicky syntetizovany, coz usnadnuje moznosti
jejich rychlého rozSifeni a testovani dalSiho vyuZziti.

V roce 2009 ziskali Nobelovu cena za fyziologii a medicinu Elizabeth H.
Blackburn, Carol W. Greider a Jack W. Szostak  za vyzkumy telomer a telomerazy,
které byly tématem dalSi konferen¢ni pfednasky. Problematika biologie telomer je
komplexni oblast s dopadem do mnoha obor( od mediciny pfes genetiku po evoluéni
biologii. Telomery jako specializované struktury na konci chromozom{, hraji dalezitou
roli pfi zachovani integrity genomu a v patofyziologii bufky i celého organizmu.
Destabilizace struktury telomer pak vede k aktivaci proteinu p53 nebo p16™K4?
starnuti a smrti bufiky. Telomery tak funguji jako mitotické hodiny odmérfujici, kolik
mit6z burika postoupila a kolik jich jeSté muze podstoupit. V priméru se uvadi zhruba
50 déleni bunky tzv. Hayflickiv limit. Telomeraza je enzym, ktery telomery a
prodluzuje a tim umoznuje burikdm délit se i pres Hayflick(v limit. Lidska telomeraza
obsahuje RNA, ktera slouzi jako templat pro syntézu telomer, a katalytickou
podjednotku TERT — telomerazovou reverzni transkriptdzu syntetizujici DNA novych
telomer podle RNA-templatu. Aktivni telomeraza se fyziologicky uplatiuje v
kmenovych bunkach riznych organu, patologickym stavem je aktivita telomerazy
béhem nadorové transformace, coz je jeden z atributd, ktery pfispiva k nesmrtelnosti
maligni bunky. Zajimavé je, Ze u novorozencl je délka telomer synchronizovana
mezi riznymi typy bunék a s pfibyvajicim vékem se délka telomer v jednotlivych
tkanich rozrlziuje. V dospélosti je pak zfejmy rozdil v délce telomer mezi muzi a
Zenami (u Zen jsou telomery delSi), ale napfiklad i mezi bélochy a ¢ernochy. U Zen se
za vyznamny faktor pfispivajici k méné vyraznému zkracovani telomer oproti muzim
povazuje estrogen, ktery stimuluje telomerazu jak na arovni genové exprese, tak na
arovni aktivity enzymu.

Téma fertilizaci in vitro, za které ziskal vroce 2010 Nobelovu cenu R. G.
Edwards z Velké Britanie, ktery se svym kolegou P. Steptoem (udéleni NC se
nedozil) zahajil vitéznou cestu k asistované reprodukci ¢lovéka. Své vyzkumy v 50.
letech dvacéatého stoleti sice zapo€al na mysich, brzy vSak pfeSel na experimenty
pfimo s lidskymi bunkami, zaméfil se zejména na moznosti zisku oocytl
laparoskopickou cestou, maturace oocytl in vitro, aktivaci spermatozoi a poté na
fertilizaci in vitro, ktera se poprvé zdafila v roce 1976 (k implantaci embrya vSak doslo
ve vejcovodu). Nasledoval prvni porod zdravého ditéte po technikach IVF vroce
1978. V pribéhu nasledujicich let doslo k obrovskému rozvoji technik asistované
reprodukce a dramatickému zlepSeni jeji uspéSnosti. Také zplsob stimulace ovarii
se vyrazné zmeénil. Stimulace antiestrogeny v cyklech byla nahrazena kontrolovanou
ovarialni hyperstimulaci lidskym menopauzalnim gonadotropinem a pozdéji
rekombinantnim folikuly stimulujicim hormonem. Do stimulaénich protokolt byli
pfidani nejdfive agonisté a posléze antagonisté gonadoliberu branici pfedCasné
ovulaci. K Uspésnosti postupu podstatné pfispél i rozvoj zobrazovacich metod,
zejména sonografie, kterd umoznila sledovat pribéh stimulace i zjednoduSeni
techniky odbéru oocytl — z plvodniho laparoskopického odbéru na odbér vaginalni
cestou pod kontrolou ultrazvuku.

Vyvoj mikromanipulaénich technik zase umoznil novy zpusob fertilizace oocytu
injekci spermie (ICSI) a dalSi metody usnadiujici vybér pouzité spermie (PICSI,
IMSI). DalSi vyzkum se nyni orientuje na zdokonaleni metod genetického vySetfeni
embrya pfed embryotransferem a implantaci (preimplantacni geneticka diagnostika
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PGD). Asistovana reprodukce se stala nadéji pro mnohé neplodné péary a v sou¢asné
dobé na sveéteé ziji pfiblizné Etyfi miliony déti narozenych po IVF.

Konference Mendel Forum se vénovala také J. G. Mendelovi, zejména jeho
stale zivému védeckému odkazu a propojeni s aktualni védou a vyzkumem. V této
souvislosti byl pfedstaven projekt nového navstévnického centra Mendelianum -
atraktivni svét genetiky (Informaéni listy GSGM 39, 27-29, 2012), a soucasti
konference byla prohlidka mist, spojenych s védeckym pusobenim JGM, kde bude
stavba realizovana. Soucasti nobelovské konference Mendel Forum 2011 bylo
rovnéz udéleni pamétni medaile J. G. Mendela (Mendel Memorial Medal) prof. S.
Zadrazilovi (obr. 1). Kromé vyznamného pfinosu na poli védecké a pedagogické
¢innosti v oblasti molekularni biologie zahrnujici pfes 200 védeckych praci a Fadu
knih ¢&i kapitol v knihach byl profesor Zadrazil dlouholetym predsedou a nyni
mistopfedsedou Genetické spole¢nosti Gregora Mendela v Brné. Prof. ZadraZil po
prevzeti medaile zrukou vedouciho Mendeliana MZM Brno prednesl zajimavou
prednasku na téma ,MUj Zivot s molekularni biologii“.

Mendelova pamétni medaile
prof. RNDr. Stanislavu Zadrazilovi, DrSc.

za podporu Mendeliana

Obr. 1: Pamétni medaile J. G. Mendela udélena prof. S. Zadrazilovi 25.10. 2011.

Konference Mendel Forum nabidla také zapojeni do stavajicich vzdélavacich
projektl tykajicich se fyziologie a mediciny z programi OP VK, které jsou otevieny
pro cilové skupiny v Brné a Olomouci. Dalsi informace lze najit na strankach
http://cit.vfu.cz/fyziolmed a http://kreativnifyziologie.upol.cz. Konference Mendel
Forum 2011 probéhla v Dietrichsteinském palaci v Brné ve dnech 25. a 26. fijna 2011
za UcCasti 120 studentll, pedagogl a zastupcu verejnosti (obr. 2). Sbornik pFispévku
vySel pod ISBN 978-80-7305-132-7 a byl zdarma distribuovan vSem registrovanym
Gcastnikim.
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Obr. 2: Mendel Forum 2011 — pohled do auditoria.
Program konference Mendel Forum

25. fijna 2011

8:30 — 9:00 registrace, zahajeni

Sekce: OD FYZIOLOGIE K MEDICINE

9:00 — 9:30: Od fyziologie k mediciné: vzdélavaci projekty (dr. |. Fellnerova)
9:30 — 10:00: Fyziologie/medicina v Nobelovych cenach (prof. J. Doubek)
Sekce: GENETIKA-MENDEL

9:30 — 10:00: Mendel Memorial Medal - Mendel Lecture (prof. S. Zadrazil)
10:30 — 11:00 diskuse, prestavka s obcerstvenim

11:00 - 11:30: Mendel — neustéla vyzva (dr. J. Sekerak)

11:30 — 12:00: Mendel, Biskupsky dvur a po¢atky védy na Moravé (dr. J. Mitacek)
s navazujici odpoledni prohlidkou Biskupského dvora

26. fijna 2011

Sekce: NOBELOVY CENY 21. STOLETI

9:00 — 9:30: Nobelovy ceny v novém tisicileti (doc. E. Matalova)
9:30 — 10:00: Helicobacter pylori (dr. M. Heroldova)

10:00 — 10:30: Umi€ovéani genu (doc. M. Buchtova)

10:30 — 11:00 prestavka

11:00 — 11:30: Telomery a nesmrtelnost (dr. L. Dubskd)

11:30 — 12:00: In vitro fertilizace (dr. B. Kufecova)

Doc. RNDr. Eva Matalova, Ph.D. (e-mail: matalova@iach.cz) je
védeckou pracovnici Ustavu zivocisné fyziologie a genetiky
Akademie v&d CR, v.v.i., docentkou fyziologie a farmakologie (Fakulta
veterinarniho lékafrstvi, Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno) a
spolupracuje s Mendelianem MZM.
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Z historie genetiky — k 190. vyroci narozeni J. G. Mendela

Mendel 190 - oslavy vyro €i narozeni otce genetiky

Ondrej Dostal

Mendelovo muzeum, Masarykova univerzita, Mendlovo nam. 1a, 603 00 Brno

Letosni rok méme duvod k velkym oslavam. Slavime 190. vyro¢i narozeni J.G.
Mendela, velikana biologie, ktery zil a pracoval v Brné. V prabéhu celého roku jsou
proto organizovany vzpominkové akce spojené s jeho jménem. Jesté pred oficialnim
zahajenim oslav doslo k vyznamnému €inu, ktery jisté vyvolal radost u vSech ¢eskych
védcu. Po desitkach let se do Brna vratil rukopis slavné prace "Pokusy s hybridy
rostlin”. Vratil se do mist, kde vznikl a kde ma i byt umistén - do Opatstvi na Starém
Brné. Jeho cesta zpét byla spletith a slozitA a vyznamné se na ni podilelo
Ministerstvo zahraniénich véci Ceské republiky. Za podpory ministra Karla
Schwarzenberga se podafilo po¢atkem roku 2012 dostat rukopis do Prahy, kde byl
pfedan opatu E. L. Martincovi, OSA, ktery jej pfivezl zpét do Brna. Cela aktivita
vznikla na popud Mendelova muzea MU a Opatstvi Staré Brno Radu sv. Augustina.

Oslavy Mendelova vyro€i narozeni oficialné zapocaly rozjezdem "Mendelovy
tramvaje" dne 23.2. 2012. Tramvaj poskytl Dopravni podnik mésta Brna a diky
grafikiim studia 18D byl vytvofen napadity design zvenku i uvnitf, ktery podpofi
prezentaci Mendela brnénské i mimobrnénské verejnosti.

Nasledné akce lze rozdélit na konferen¢ni aktivity a na aktivity vystavni.
Vrcholem konferenénich aktivit budou Anniversary Mendel Lectures , které se
uskute€ni dne 8. a 9. fijna 2012. V prostorach Mendelova refektafe probéhne
konference, které se zuc€astni Ctyfi laureati Nobelovy ceny - James Watson, Tim
Hunt, Gunter Blobel, Aaron Ciechanover a vyznamni ¢esti védci, jako napf. Jifi Friml,
Jifi Lukas a Josef Jificny. Program nabity velkymi jmény bude zasadnim okamzikem

Informa €ni listy GSGM, 2012, 39, 19-20
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nejen pro Mendelovo muzeum a MU, ale i celou védeckou obec v naSi vlasti.
Registrace bude mozn& na webovych strankdch oslav vyroci (www.mendel190.cz).
Pfi stejné prilezitosti budou organizovany i dalSi konference : 28.5.-29.5 -
Mendelovska dédi¢nost v Iékafské genetice (Brno), 6.6. - G. J. Mendel - geniélni
augustinian - populariza¢ni konference o praci Mendela (Brno), 5.9.-9.9. - "Structural
and functional diversity of genomes" (Brno), 13.9.-14.9. - Vyro¢ni konference
Cytogenetické sekce Biologické spole¢nosti v Olomouci, 4.10. - Brnénsky geneticky
den, 12.10. - Konference sekce détské dermatologie (Brno), 18.10.-19.10. - 13.
Cesko-slovensko-polska paleontologickéa konference (Brno), 8.11. XIV - konference
prenatalni diagnostiky v Olomouci, prosinec 2012 - Konference genetickych
laborantt a sester (Brno).

VycCet vystav neni takto obsahly, pfesto je zajimavy. Jiz v €ervnu nas Ceka
vystava "Skvosty starobrnénského opatstvi’, kde budou pfedstaveny autentické
predméty ze sbirek opatstvi. Béhem vystavy bude predstaven i vySe zminény
rukopis. Vystava bude zpfistupnéna od 3.6. do 30.6. Mimobrnénskou vystavou
prezentujici Mendela bude vystava v Narodnim technickém muzeu v Praze. V
terminu 19.7. - 29.10. bude poprvé v Praze k vidéni monotématickda vystava
vénovana Mendelovi. Zajimavou vystavou netykajici se pfimo Mendela, presto je s
nim spjata bude pfedstaveni Huga lltise - prvniho Zivotopisce. Vystava vznika ve
spolupraci s vnukem Davidem lltisem. Mendelovské vystavy se pfipravuji i do
zahrani¢i. Béhem fijna by mély byt otevieny 3-4 vystavy v zahrani€i, a to ve
Slovinsku, Estonsku, Taiwanu a USA.

Specialni aktivity si pfipravuje i rodna obec. V rodném domé J. G. Mendela v
Hyncicich probéhne 20.7. vzpominkové setkani za uCasti predstavitell vefejné
spravy, odborné komunity i ob&anl obce. Na vzpominkovy den budou navazovat
Slavnosti obce Vrazné 2012. Vyvrcholenim bude MSe svatd za Gregora Mendela,
ktera probéhne v kostele, kde byl 22.7. roku 1822 pokitén Mendel jménem Johann.

S velkou pomoci a podporou vSech partnerd oslav vyroéni se podafilo
usporadat rdznorody celek aktivit. Diky nim si dUstojné pfipominame osobnost G. J.
Mendela a mdme moznost rozsifit povédomi o Mendelové genialité i mezi béznou
verejnost, ktera ¢asto u Mendelova jména tape. PotéSujici je i zjiSténi, Ze aktivita
vznikla na zékladé zajmu zucasténych o osobnost Mendela a respektu k jeho
védeckeé praci i osobnim kvalitam.

Mgr. Ond fej Dostal, Ph.D. (e-mail: dostal@rect.muni.cz)
je feditelem Mendelova muzea v Brné.
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Jaky byl Gregor Mendel?

Jifina Relichova

Ustav experimentalni biologie, PFirodovédecka fakulta MU, Kotlafska 2, 611 37 Brno

Vénovano 190. vyro€i narozeni G. J. Mendela

G. Mendel, v basni napsané v dobé stifedoSkolského studia 1834 -1840

V déjinach védy je ojedinélé, aby celé odvétvi mohlo byt pfipsano konkrétnimu
Clovéku, dilu, mistu a datu. Timto ¢lovékem je Gregor Johann Mendel, ktery svym
védeckym dilem ,Versuche uber Pflanzen-Hybriden“ polozil v Brné v roce 1865
zaklady genetiky. Je proto pravem nazyvan otcem genetiky a pfirovnavan k takovym
velikdndm jako byli Kopernik, Darwin, Einstein a dalSi. Pfesto se o osobnosti G.
Mendela vi pomérné malo. V dobé jeho objevu zakonitosti dédi¢nosti nikdo
nepochopil jeho vyznam a teprve az 16 let po Mendelové smrti bylo jeho dilo
,Znovuobjeveno” a na jeho zakladé se zacala rozvijet nova véda - genetika. G.
Mendel byl za svého Zivota znam jen v Brné a okoli a to prfedevSim jako ¢len fadu
augustiniand na Starém Brné a jeho pozdéjSi opat a také jako ucitel a vefejny
¢inovnik v rdznych spolcich a organizacich. Byl znam i jako ¢lovék s velkou zalibou o
pfirodni védy, kterym se sam aktivné vénoval nebo se o né zajimal jako Clen
védeckych spolecnosti.

Kdyz se po roce 1900 zjistilo, Ze Mendelovy objevy byly pfimo epochalni,
zacal vzrustat zajem nejen o jeho dilo, ale i o jeho osobnost. Dokladl zbylo malo,
nebot u ¢lenu knézského radu se po smrti jejich osobni véci neuchovavaly. V té dobé
byly shroméazdény vzpominky na G. Mendela od blizkych z rodiny nebo jeho
spolubratrd a pratel, které jsou svou autentinosti pro poznani toho, jaky byl jako
Clovék, velmi dulezité. NejvétSi vyznam vSak maji pisemné doklady, které po G.
Mendelovi zbyly, z nichz Ize o vlastnostech jejich pisatele mnohé vycist. Je to
Zivotopis, ktery napsal ve svych 28 letech, kdy se hlasil k ucitelskym zkouSkam na
univerzitu ve Vidni, dale jeho korespondence, pojednani o vysledcich pokuslt a
néktereé jiné dokumenty.

Jednim z nejdulezitéjSich zdroji byly vzpominky Medelova synovce Aloise
Schindlera ,Gedenkrede auf Pralat Gregor Joh. Mendel“ , ktery stryce dobfe znal,
nebot s nim Zil v Brné od 5. tfidy obecné Skoly (tj. od roku 1870). Jedna se o oslavny
projev, ktery A. Schindler pronesl 20. Cervence 1902 pfi pfilezitosti oslavy 20. vyro€i
zaloZeni hasi¢ského sboru v rodnych Hyngicich. Velmi cenné jsou také poznamky J.
Kiizeneckého k témto vzpominkam, kterymi zptesnil nékteré udaje @. Z téchto
doklad vychazeli pozdéjSi autofi Zivotopisu G. Mendela, z nichZz nejvyznamné;jSimi
byli: H. llitis (1924), J. Kfizenecky (1965) a V. Orel (2003), ktefi shrnuli do té doby
znamé udaje a doklady o G. Mendelovi a jeho objevu a obohatili je o sva nova
zjiSténi a souvislosti. Mnoho novych poznatk( pochazi z doby po roce 1965, kdy se

Informa €ni listy GSGM, 2012, 39, 21-29
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mohla genetika jako véda u nas svobodné rozvijet. V. Orel a pracovnici Mendeliana
Moravského zemského muzea od této doby systematicky pecovali o odkaz
zakladatele genetiky a zvefejiiovali vysledky vyzkumu Mendelova Zivota a dila od
nasich i zahrani¢nich badatell ve specializovaném ¢asopise Folia Mendeliana. Tento
prispévek Cerpa zejména z posledniho uceleného dila, monografie V. Orla z r. 2003
,Gregor Mendel a pocatky genetiky* ®. Autor v ném uvadi vdechny do té doby
znamé okolnosti Zivota a dila Gregora Johanna Mendela a nejen to — dokresluje
prostiedi, které pfipravilo pidu pro feSeni otazky dédi¢nosti a popisuje tehdejSi
udalosti a vyznamné osobnosti védeckého i politického Zivota, které souvisely s
rozvojem pfirodnich véd i samotného Mendelova objevu a to s pfesahem téméf do
konce 20. stoleti.

Nicméné o samotné osobnosti G. Mendela, o jeho vlastnostech a postojich
toho mnoho nevime nebo se jen domyslime. Abychom mohli nahlédnout do nitra
Clovéka, je dullezité védét, jaké bylo jeho détstvi. Zde zcela jasné prevlada jeho
zvidavost, talent a ctizadostivost V. PrestoZze Mendel pochazel z chudé rodiny — jeho
rodice méli malou zemédélskou usedlost — projevovala se u néj od détstvi silna touha
po vzdélani. Velmi se zajimal o pfirodu, chtél poznavat nové véci a byl zfejmé velmi
dychtivy studovat. Proto po absolvovani zakladni Skoly, kde ucitelé poukazovali na
jeho talent, naléhal a prosil rodi¢e, aby mu umoznili studovat dale. Své duSevni
schopnosti zdédil Johann pravdépodobné od své matky, jejiz bratr Anton Swirtlich byl
prvnim ucitelem na zakladni Skole v rodnych Hyncicich. Inteligentni rodiCe, jimz Slo o
dobro a Stésti jejich ditéte, nemohli dlouho odolavat neustalému naléhani a nakonec
souhlasili, aby jedenactilety Johann pfeSel ,na zkousku® do 3. tfidy Piaristické Skoly
v Lipniku ®. Brzy se stal ve tfidé premiantem a svou obrovskou pili si oteviel cestu k
dalSimu, Sestiletému studiu na gymnaziu v Opavé. Touhu po dalSim vzdélani vyjadril
pozdéji ve svém Zivotopise, (Zivotopis je psan ve tfeti osobé, jak bylo tehdy zvykem):
,P0 absolvovani gymnazia v roce 1840 bylo jeho prvni starosti, aby si zajistil nutné
prostfedky pro pokracovani ve svych studiich®.

Poté nastoupil k dvouletétmu studiu na Filozofickém uciliSti olomoucké
univerzity. Touha po dalSim vzdélani se v jeho 21 letech mohla naplnit jen jedinou
cestou: Ze bude existenéné zajistén. Jak sam piSe ve svém Zivotopise, tuto
existenéni jistotu mu dala volba vstupu do klastera, co? si prala i jeho matka Y. Mél
Stésti, ze pravé v dobé koncicich studii v Olomouci se opat Augustinianského
kldStera na Starém Brné Cyril Napp obrétil na svého znamého profesora fyziky
Franze na olomoucké univerzité s dotazem, zda by mu mohl doporucit néjakého
vhodného adepta do klastera, nebot’ bylo zapotrebi lidi, ktefi by se kromé knézskych
povinnosti vénovali i vyuce. Profesor Franz napsal: ,Dodnes se u mé prihlasili dva
kandidati, ale doporucit mohu jen jednoho. Jmenuje se Johann Mendel, ..., ktery mél
v obou roénicich filozofie skoro porad vynikajici znamky a mimo to ma velmi solidni
charakter. Ve svém predmétu ho mohu oznacdit za témér nejlepsiho ze viech* ™. Ani
tak nebylo lehké se do klaStera dostat. Bylo celkem 14 uchazecu a brali jen 4.
Mendel ale uspél i v této zkouSce, pfi niz musel podstoupit zkuSebni kazani pred
vsemi mnichy ©.

Prostfedi kldStera a velkorysost a vstficnost opata umoznily naplfovat jeho
touhu po vzdélavani. V té dobé byli ucitel a knéz (Casto v Jedné o0sobé) vazenymi
vzdélanci. Také Mendelovym idealem byla draha profesora V). Jeho ambice stat se
ucitelem byla nepfimo vyjadiena i v petici z roku 1848, adresované Ustavodarnému
fiSskému snému a kterou podepsalo 6 augustiniant, kde si v zavéru petice

v s

....dovoluji podepsani .... feholni knézi augustinianského klastera ... vyslovit
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upfimnou prosbu ...., aby jim bylo dovoleno podle miry svych schopnosti a zasluh,
které si dosud ziskali, vénovat celou svou duSevni silu pIné vefejnému ucitelskému
Uradu ...." Petice je psana Mendelovym rukopisem, ktery ke svému podpisu pfipsal
Jkooperator a kandidat uditelstvi“ ®. O své vysnéné draze ugitele pise Mendel ve
svém Zivotopise: ,Po ukonceni teologickych studii v roce 1848 dostal uctivé
podepsany od veledustojného p. prelata povoleni k pfipravé na filozoficka rigoroza.
Kdyz zamyslel, Zze se v nasledujicim roce podrobi zkouskam, byl vyzvan, aby
nastoupil misto suplenta na c. k. gymnaziu ve Znojmé a s radosti této vyzvé vyhovél.
Od zacatku svého suplentského pusobeni se ze vSech svych sil snazil, aby podal
Zakum svérené predméty lehce pochopitelnym zpdsobem, a doufa, Ze nepusobil bez
uspéchd, protoZze mél dostatek prilezitosti, aby nacerpal soukromym vyucovanim,
kterému po dobu ¢tyr let vdé&cil za svdj chléb, zkuSenosti o moznych vykonech Zaku a
o rozlicnych stupnich mladistvé vnimavosti. Uctivé podepsany je presvédcen, Ze
timto podal kratky souhrn svého Zivotopisu. Jeho strastiplné mladi jej naucilo, aby
pfed¢asné poznal vazné stranky Zivota, naucilo jej také pracovat. | kdyz sklizel plody
ekonomického zajisténi, nepfestal si touzebné prat, aby si své Zivobyti mohl sam
zaopatft. Uctivé podepsany by si velmi povazoval, kdyby mohl dostat poZzadavkdm
slavné zkuSebni komise a dosdhnout splnéni své tuzby. Zajisté by pak nelitoval
Zadné namahy ani obéti, aby dostal svym povinnostem co nejddkladnéji“. Prestoze
se Mendelovi dvakrat nezdafil pokus o slozeni ucitelskych zkouSek, nakonec prece
jen ugil; od svych 32 let vyucoval fyziku a pfirodopis na brnénské reélce. Reditel
realky pfiznivé hodnotil jeho pedagogické schopnosti a uvadél, Ze jeho prednes je
jasny, logicky a pIné vhodny pro chapavost mladeze ©.

Z rliznych dokladd muzeme usuzovat, ze G. J. Mendel byl uzaviené povahy,
vnitiné premyslivy, cilevédomy a pravdépodobné i ctizaddostivy. V Ustrani klaStera se
stykal jen se svymi pfibuznymi a malym okruhem pratel a neudrzoval rozsahlejsi
korespondenci ®. Ve svych dopisech domt nikdy nehovofil o sobé ani o tom, ¢im se
zabyva. Nikdy neprojevoval ani své vnitfni pocity; v jednom z dopist rodi¢dm z r.
1853 jen lakonicky poznamenal: ,Jsem v jednom kuse zdrav a pilné studuji; dalsi se
ukéZe, jak doufam* “. Jistou vnitini zdrZenlivost Mendela k pocitovym zéleZitostem
lze spatfovat i v tom, Ze se ve svém Zivotopise nezminil o tom, Ze studium na
Filozofickém ucilisti v Olomouci mu umoznila jeho sestra Terezie tim, Ze se obétavé
vzdala svého dilu véna. Zfejmé to povaZoval za intimni zaleZitost rodiny .

Mendel se uz jako student zamyslel nad poslanim clovéka, coz vyjadfil v
prvnich strofach své basné napsané na oslavu knihtisku ®:

K jakému cili je ¢lovék stvoren?

Pro¢ asi pouhému tlomku prachu
tajemné vzneSené Byti

predalo Zivot svym mocnym dechem?
JistéZe Nejvyssi, ktery tak moudre
otaci Zemi, ktery vi dobre,

pro¢ ¢erva z prachu povznasi k Ziti,
jisté i ¢clovéka nestvoiil zbyteéneé;
vzdyt samy schopnosti, které duch pjal,
davaji tusit, Ze mu byl uréen

vysoky cil.

Udélem d&lovéka je stalé usili,
Slechténi sily a cvi¢eni schopnosti.
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A pravé posledni verSe vystihuji to, ¢im se Gregor Mendel bytostné ve svém Zivoté
fidil, Ze udélem c¢lovéka je usilovat o dosazeni vysokych cild a k tomu vynaloZit
vSechny své schopnosti.

To, Zze mél Mendel jiz od mladi velky zdjem o pfirodu, je zfejmé z mnoha
dokumentll. Pfiroda ho fascinovala a inspirovala k tomu, aby pronikl hloubgji do jejich
taju. Kdyz ve svych 21 letech vstoupil do klastera, kde mél zajisténu hmotnou
existenci, uvedl o tom ve svém Zzivotopise: ,Jeho zaliba pro obor prirodnich véd rostla
tim vic, ¢im vice nachazel prilezitost se s nimi hloubéji seznamit. Ackoliv jmenovany
pA tomto studiu postradal jakykoliv Ustni doprovod, a i kdyZ cesta samouka v tomto
prfipadé, jako snad u Zadného jiného védniho oboru, je nanejvyS obtizna a vede
pomalu k cili, oblibil si jmenovany od té doby studium pfirodnich véd tak, Ze nebude
vahat, aby si stavajici mezery vyplnil individualnim studiem podle rad prakticky
zkuSenych muzu. V roce 1846 absolvoval jmenovany také prednasky, zamérené
timto smérem, ze zemédélstvi, ovocnarstvi a vinarstvi ve Filozofickém ucilisti v Brné.”
Mendel se zajimal i o praktické zalezitosti hospodareni. Ve svych dopisech domu se
¢asto zmifoval o pocasi, o pfezimovani stromud ¢€i ozim(, o nemoci brambor a kolik
zrovna stoji na trhu to které obili, komentoval, jak se dafilo pfezimovat obilovinam a
ovocnym stromUm a poskytoval praktické rady. Je vSak velmi zajimavé, Ze v Zzddném
ze svych dopisu domu se ani slovem nezminil o tom, Ze se zabyva pokusy s
hrachem ¢&i jinymi rostlinami, prestoZze nékolik dopisu je psano v dobé jeho
intenzivniho badani nad zakonitostmi dédi¢nosti. Napfiklad v dopise z r. 1857 piSe:
,nevim nic nového, co bych vam mohl sdélit* ®. Bud to povaZoval za tak vysoce
védecky problém, ktery byl vyhrazen pouze zainteresovanym ¢lendm pfirodozkumné
spole¢nosti nebo o svych pokusech nechtél nikomu nic sdélovat, dokud se
nepfesvédcCi o jejich vysledku a vyznamu. Tato druha domnénka je pravdépodob-
néjSi, ponévadz vysledky svych pokusl zverejnil az po usilovné desetileté peclivé
praci s kiizenim hrachu a vyvozeni zavérd potvrzujicich jeho hypotézy © 9.

Také nékteré nepfimé skutecnosti jsou dokladem Mendelova velkého zajmu o
pfirodu a jeji védecké poznani. V jeho opatském znaku je obsaZena lilie a na stropé
kapitulni siné, ktery nechal vyzdobit jako opat klastera, byly vyobrazeny jeho zajmy o
zemédeélstvi, roubovani ovocnych stromd, véelarstvi a o meteorologii. G. J. Mendel
pevné Vvéfil nebo si byl témér jisty, ze kdyz Clovék vynalozi veSkeré Usili k dosazeni
uréitého cile, tak tohoto cile dosahne. JiZ jako jinoch ve své basni napsal ©:

VSak vavrin ¢lovéka, ktery se horlivé

a s celou vaznosti vzdélava na duchu,
ktery svym rozumem jak bleskem prosuviti
tajemné hlubiny védy a uméni,

ktery své schopnosti d4 jako zékladnu,
ze které vyborny vynalez vyklici,

vzrusta a koneéné bohaté vysledky
pAinasi nutnému hemzeni zastupd -

- v8ak toho vavriny nezvadnou navéky.

Ve svém usili o studium pfirodnich véd byl velmi houZevnaty. Vyjadfuje to ve svém
Zivotopise: ,Ackoliv sam pA tomto studiu nemél zadného Uustniho navodu, a
autodidakticka cesta je zde, jako snad v Zadné jiné védé, krajné obtizna a vede
pomalu K cili, pfece si oblibil od té doby studium pfirody tak, Ze se neda odraditi od
toho, aby vlastnim studiem a za rady zkuSenych muzd doplnil jeSté stavajici
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nedostatky.” Mendelova houzZevnatost a preciznost se plné projevila v jeho pfistupu k
feSeni problému dédi¢nosti. Nejdfive se s novym Ukolem dikladné seznamil a teprve
potom se rozhodl, zda a jak se pustit do jeho FfeSeni. Kladl si pak vysoké cile.

Kdyz planoval své pokusy s hrachem, predem si prostudoval, k jakym
zavérim dosli jeho predchddci v obdobnych pokusech s kfizenim rostlin. Byl si
védom toho, Ze to bude ukol obtizny, jak napsal v Gvodu své prace: ,Patfi k tomu
ovSem jista odvaha pustit se do tak dalekosahlé prace; nicméné se zda, Ze je to
jedina spravna cesta, kter4 nas mize konecné privést k feSeni otadzky, ktera mé pro
vyvoj organickych forem nezanedbatelny vyznam“ © ©. Na planované pokusy se
peclivé pfipravil a nebylo ndhodné, Ze si k tomu vybral hrach, nebot pfesné védél o
jeho prednostech. Dva roky pak chystal, provéfoval a vybiral vhodné odridy. Vytycil
si velky ukol a k jeho vyfeSeni postupoval systematicky podle planu: formuloval
hypotézy, a ty pak ovéfoval velmi rozsadhlymi pokusy; vSe peclivé zaznamenéval a
neopominul Zadny detail. Vysledky potvrzovaly jeho pfedpoklady. Pfesto délal dalSi
pokusy, a jak sam pisSe: ,O pfiznivém vysledku se uz skoro nedalo pochybovat,
nasledujici generace musela prinést konecné rozhodnuti. ..... | timto pokusem je
predpokladany nazor dostateéné potvrzen* © ©. Jeho pokusy s hrachem byly velmi
rozsahlé a trvaly i s pfipravou materialu 10 let. Odhaduje se, Ze zhodnotil vice nez 27
tisic rostlin. V roce 1865 prednesl vysledky svych pokust na dvou schidzich
prirodozkumného spolku v Brné a publikoval je v ro¢ence spolku ®. Mendel se
nespokojil s pokusy u hrachu, ale ovéfoval vysledky i na jinych rostlindch. Ve své
praci rozvadi a poctivé popisuje i vysledky kfizeni fazolu; u jednoho druhu piSe, Ze
uspéch tohoto pokusu byl nepatrny a Ze se objevily pozoruhodné promény barev
kvétl a semen hybridl, ale hned nabizi hypotézu, ktera by vysledky objasnila (mj.
velmi pravdépodobnou z dnesniho hlediska, tj. multigenové determinace). Zase vSak
poctivé dodava, Ze ,vysvétleni spoéiva na pouhé domnénce & ®. O platnosti svych
experimentd nepochyboval, kdyZz napsal: ,Nikdo nebude chtit vazné tvrdit, Ze vyvoj
rostliny ve volné pfirodé se fidi jinymi zakony nez na zahradnim zdhonu*.

Byl genialnim badatelem a jeho prace ,Pokusy s hybridy rostlin“ maze byt i
dnes pfikladem védeckého pojednani. Genialni a obdivuhodné je vyvozeni obecnych
zavéru z jeho rozsahlych pokusu. Je ziejmé, Ze se vyieSeni podstaty dédi¢nosti
musel intenzivné a dlouhodobé vénovat, pfemyslet o tom a stale dokazovat dilCi
hypotézy. Pfitom vyuZil vS8echny své znalosti, at jiZ to byly znalosti z botaniky,
matematiky i fyziky. Orel doslova uvadi: Stézi si nyni dovedeme pfedstavit badatele,
ktery Sest dnu v tydnu vyucuje na redlce az sto zakd v jedné tfidé, plni povinnosti
knéze a zaroven provadi tak naroéné pokusy ©®. Za zdi klastera se soustfedil na
zkoumani védeckého problému, o kterém védél, Zze ma mimoradny vyznam pro védu
i pro praxi. To bylo hnaci silou jeho velkého pracovniho vypéti. | kdyz nikdo
nepochopil podstatu a vyznam jeho pokusu s kfizenim rostlin a jeho prace zlstala
relativné nepovsimnuta, Mendel se navzdory tomu zabyval problémem oplozeni az
do své smrti, i kdyZ mu pozdéiji na to zbyvalo malo éasu . Byl presvédéen o tom, Ze
vysledky jeho prace o dédi¢nosti jsou spravné, Zze maji obecnou platnost a ze budou
uznany. V zavéru své prace piSe: ,Zda se promeénlivé hybridy jinych druhd rostlin
chovaji zcela stejné, musi rozhodnout jediné pokusy; zatim se snad smime
domnivat, Ze v ddlezitych bodech nemdze nastat zasadni rozdil, protoze jednota
planu vyvoje organického Zivota stoji mimo diskusi* ® ®. Proto mtizeme fict, Ze pravé
objasnéni zakonu dédi¢nosti bylo tim velkym ukolem, ktery si Mendel vytycil jako své
poslani a udélal pro to vSe, co bylo v jeho silach (nebo i vice). Rok pfed svou smrti
pronesl: , Ma védecka prace mi pfinasela hodné uspokojeni a jsem presvédcéen, ze ji
zanedlouho cely svét uzna“ ). Jeho zaujeti pro védeckou praci trvalo cely Zivot. | v
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dobé, kdy se musel vénovat naro¢né funkci opata, vénoval se své lasce — poznavani
pfirody. V dopise véhlasnému botanikovi profesoru Nagelimu se kratce po svém
zvoleni opatem v r. 1868 sveéfil: .V mych pomérech doslo v posledni dobé necekané
k naprosté zméné, moje malickost byla totiz 30. bfezna zvolena kapitulou klastera,
jehoz jsem ¢lenem, za dozivotniho predstaveného. Ze svého dosavadniho zcela
skromného postaveni ucitele experimentélni fyziky jsem najednou prfenesen do
oblasti, v niZ se mi mnohé zda cizim a bude to jeSté vyzadovat urcitou dobu a
namahu, nez se tu budu moci citit doma. To mne vSak nema zdrzovat od toho, abych
nepokracoval v pokusech s kfizenim, které se mi staly tak milé, doufam dokonce, ze
jim budu moci vénovat vice ¢asu a pozornosti, jen co se zapracuji do svého nového
postaveni“ @,

Stejné dukladné jako kfizeni rostlin se vénoval meteorologickym pozorovanim,
chovu a kfizeni v€el a Slechténi ovocnych stromd, se zamérem zavadét i tam
nejnovéjSi poznatky. Velmi peclivé a neunavné shromazdoval vSemozné Udaje a
vyvozoval z nich obecné zavéry. | zde uplatiioval analyticky zpasob mysleni a smysl
pro detailni a precizni praci.

G. Mendel mél velmi r&d svou rodinu a byl ji vdé€en. Jeho vrely citovy vztah k
rodiné a zejména k matce lze vycCist z dochovanych dopisU, které psal z Brna €i z
Vidné domt @. Své rodige oslovuje Nejdrazsi rodiée nebo Milovani rodiée a svou
matku a sestru jako NejmilejSi maminko, NejmilejSi sestro. V dopisech se zajim4, jak
se komu v rodiné dafi a také €asto zminuje starost o zdravi svych blizkych. Kdyz
matka onemocnéla, poslal ji 30 zlatych na uleh¢enou a pise: ,| kdybych nepoznal 4.
prikazani, pfesto bych ve svém srdci citil povinnost ulehdit ji tihu stafi, pokud to bude
v mych silach, protoZze mi vzdycky byla dobrou matkou“. Rodi€um se podepisoval
jako VA3 Vas upfimné milujici ¢i Vas stale vdécny syn Gregor. Své mladSi sestfe
Terezii nikdy nezapomnél, Ze mu svym darem pomohla dostudovat a pozdéji, kdyz
se mu dafilo dobfe, podporoval aZz do konce svého Zivota jeji tfi syny na studiich, jak
nevic mohl @.

Z dochovanych dokladu také vyplyva, Ze G. Mendel byl Clovék Stédry a
dobrocinny, a pfitom neziStny. To uvadi ve svych vzpominkach Mendellv synovec A.
Schindler ®. Vzpominal, Zze kdyZ mu nevystagily penize, prisel ¢asto k slouzicimu
Josefovi, ktery mu byl vic pfitelem nez slouzicim, a vypujcil si od ného penize, aby je
vénoval nestastnikim. A. Doupovec, ktery Zil v klastefe jako syn sluzebné a na G.
Mendela si dobfe pamatoval, vzpominal na to, Ze Mendel vénoval ceny, které ziskal
za vySlechténé odridy ovoce na vystavach ve Vidni, svému zahradnikovi MareSovi -
,a byl jich Gplné plny stal* @. V roce 1868 se volil novy opat a Mendel byl jednim z
kandidatu. Uvédomoval si, Ze by to pro néj znamenalo i zlepSeni jeho materiainiho
postaveni - pfitom nemyslel na sebe, ale na své blizké, kdyz pfi odjezdu z Hyncic
pfed volbou opata vyg'édﬁl: .Déti, modlete se! Jestli se stanu prelatem, tak budu moci
pro vas vice udélat ¥, Kdyz se dozvédél, Ze v jeho rodnych Hynéicich Fadil pozar,
ve svém dopise Svagrovi z r. 1868 projevuje hlubokou spoluti¢ast a poslal 100
zlatych k rozdéleni mezi ty, které pozar neStastné zasahl. PiSe: ,Rad bych udélal
vice, jen kdyby to bylo mozné, ale mé leto3ni vydaje jsou uz beztak velmi znacéné“ @,
Svou Stédrost tedy projevoval Mendel nejen vici svym pribuznym ale také ostatnim
potfebnym lidem ve svém okoli. V den jeho pohibu se zucastnilo pompézniho
smute¢niho pravodu na brnénsky centralni hrbitov tisice lidi. Kromé duchovnich a
vyznamnych vefejnych Ciniteld bylo na pohfbu také mnoho chudych lidi, kterym byl
Mendel svou dobro&innou ¢&innosti ¢asto jedinym pomocnikem a zachrancem ©.
Mendel byl v klaStefe velmi vazeny, ale pfitom pratelsky a srde¢ny. Ve svych
vzpominkach na stryce si A. Schindler vybavoval, Zze pfi prochazce ke vcelinu v
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klasterni zahradé &asto potkavali duchovni, ktefi Mendela uctivé zdravili @,
KFizenecky povaZuje za zajimavé, ze Mendeliv otec oslovoval v dopisech svého
syna Gregora Veledustojny pane syne (Hochwirdigster H: Sohn) (dopis z r. 1852,
kdy jeSté nebyl opatem), a obdobné byl svymi synovci oslovovan Veledustojny pane
stryci @.

G. Mendel byl pfes vSechnu uctu Clovek skromny a trpélivy a nestézoval si.
Ostatné velkou trpélivost projevil nejvice pfi svych pokusech, kde si pro velké
zaniceni nepfipoustél vyCerpanost, kterd ohrozovala jeho zdravi. Mendel state¢né
snasel nemoc, ktera na néj doléhala nékolik poslednich let. Poslednich 10 let pred
smrti mél stale zrychleny puls, az 120 tepd za minutu, coz, kromé roz¢ileni, bylo
vyvolano asi chronickym nikotinismem, nebot Mendel byl silny kurak @. A.
Doupovec, ktery mnohé znal i z vypravéni své matky, vzpominal, Ze pfestoze Mendel
trpél vleklou a bolestivou nemoci, stéZoval si posledni dny Zivota jen zfidka @. V
jednom z poslednich dopist, 18 dni pred smrti, psal svému osobnimu pfiteli,
meteorologovi prof. J. Liznarovi, Ze je tak nemocny, Ze uz nemuze bez cizi pomoci
ani odecitat meteorologické pristroje a lou¢i se s pfitelem s lehkym humorem:
.Protoze se v této oblasti jiz sotva kdy setkdme, dovoluji si Vam provolat srdecné
Budte zdrav! a svolavat na Vasi hlavu veSkeré poZehnani meteorologickych boZstev*
@3 pii skladani feholniho slibu F. Bafiny v roce 1883 se vyjadfil: “I kdyZ jsem musel
proZit ve svém Zivoté radu trpkych chvil, musim vdééné priznat, Ze pékné a dobré
previadaly“(”.

Pevné Ipéni na svych nazorech a postojich, o jejichz spravnosti byl
neochvéjné presvédcen, se u Mendela projevilo vicekrat. Ostatné o jeho solidnim
charakteru se zminoval uz jeho ucitel v Olomouci. KdyZz Mendel vstoupil do
augustinianského klastera, Zivé se také zajimal o déni ve spole¢nosti. V revolu¢nim
roce 1848 se pripojil k hnuti, které se zasazovalo o lepSi postaveni klaStert a knézi v
monarchii. V petici podepsané Sesti brnénskymi augustiniany vcetné Mendela
adresované ustavodarnému fiSskému snému a psané Mendelovou rukou, velmi
darazné vyslovuji ,svou upfimnou prosbu o uznani konstitucionalniho ob¢anského
prava“ @ V textu se nedetii odvaZnymi vyrazy jako napfiklad, Ze feholni knéz ma
postaveni jako ob&ansky bezpravna bytost, Ze je povazovan za ob&ansky mrtvého,
Ze fadovym knézim nebyla dodnes pfiznana prava ustavniho statniho ob&anstvi a ze
,=obc¢anstvi dostava mnisstvim smrtelnou ranu a dostava se do nejhlubSiho ponizeni®,
Ze ,veSkeri radovi knézi jsou oloupeni o pravo svobodného obcanstvi“, Ze ,mnichové
plati za bezpravné nuly“. Byla to svym zplsobem odvaha podepsat se pod takovouto
petici, a ne vSichni bratfi se k tomu odvazili, avSak jiz zde se projevil MendellGv pevny
nazorovy postoj a schopnost nebat se projevit svij hdzor na véc, kterou povazoval za
spravnou. Nezlomné postoje projevil také jako opat klaStera. Touto funkci sice ziskal
vyznamné spoleCenské postaveni, avSak s tim zaroven souvisely razné politické
tlaky, které se dotykaly nejen jeho osoby, ale i klaStera. To vyvrcholilo v roce 1874,
kdy byl navrzen novy zékon, podle néhoz mély byt klaSterim zvySeny dané. Mendel
vSak byl pfesvéd€eny o tom, Ze je tento zakon nespravedlivy a odmital uznat jeho
platnost. Pfitom se nenechal vést okamzitym podnétem, ale vSe si nejprve fadné
oveéfil a posoudil, co ;’e dobré a spravné — na tom pak pevné a s neobycejnou
houZevnatosti trval Protestoval proti tomuto zdkonu a psal Cetnd rozsahla
zdlvodnéni svého postoje. V jednom ze svych rozklada z r. 1877, ktery je zaroven i
jakymsi podrobnym pravnim rozborem neopravnénosti postupu Ufadu, je ziejmé
Mendelovo rozhofeni a zarovenn neochvéjné presvédceni, Ze se Ufady chovaji
nespravedlivé a neopravnéné poZzaduji zaplaceni dani . PfestoZe na ného vsichni
naléhali, postavil se proti vSem lakadlim a vyhrizkam a zlstal neotfesen a jen
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namital, Zze pfi svém zvoleni opatem spolubratrim pfisahal, Ze zachovd majetek
kldStera nedotéen. ,Budu neochvéjné bojovat. Pravda zustane pravdou; tento zakon
je ale nespravedlivy“ . Nakonec si vlada vynutila zaplaceni dani tim, ze &ast
klaSternich statkd dostala pod nucenou spravu. Pro opata to bylo velkym pokofenim.
Byl v tomto boji osamocen a zatrpkly, coZz se podepsalo na jeho zdravi ®. Cituii:
“Necht’ toto vysoké c.k. ministerstvo promine podepsanému tento projev vnit/mni
horkosti. Tento totiz snasel v poslednich dvou letech mnoho pfikofi, a pfAi vykonavani
svého Uradu se stal pfed¢asné starcem”. Své zamitavé stanovisko vSak nezménil az
do konce svého Zivota ®. Jeho synovec to pozdé&ji komentoval: ,Zasneme nad
Mendelovym pevnym charakterem, ktery odolal veSkerym lakdnim a vyhrdzkam,
Zasneme nad jeho mladistvou silou vdle, ktera Zila ve starnoucim téle; obdivujeme
jeho bystrost ducha, jeho logiku, ktera vzdorovala vSem rakouskym pravnikdam
...sklanime se nad vzne&enosti tohoto ducha“. @

Nékolikrat v Zivoté G. J. Mendela se projevila jeho mala odolnost vig&i stresu.
Podle dokladl se s urditymi psychickymi problémy potykal uz v mladi, v dobé
gymnazialnich studii. Ve svém Zivotopise piSe, Ze se dostal do Zalostného postaveni,
kdyZz se o své zivobyti musel postarat Uplné sam, ale Ze se mu podafilo soukromym
vyuéovanim vydélat aspori tolik, e mohl ,nuzné zit* ). Toto stradani pro néj
predstavovalo takovou fyzickou zatéz a psychické vypéti, Zze v 5. tfidé na svatodusni
svatky tézce onemocnél. Otec ho vzal doml na zotavenou a Mendel se do Skoly
vratil az po prazdninach Y. Pfi nasledujicim dvouletém studiu na Filozofickém ugilisti
se jeho neutéSena situace nedostatku potfebnych finan¢nich prostfedk opakovala,
jak sam v Zivotopise piSe: ,Po absolvovani gymnazia v roce 1840 bylo jeho prvni
starosti, aby si zajistil nutné prostfedky pro pokrac¢ovani ve svych studiich. Proto se
opakované pokousel v Olomouci nabidnout své sluzby jako soukromy ucitel, ale jeho
veSkeré snahy zustaly bezispéSné, protoze nemél pratele, a tak ani doporuceni.
Chmurné vyhlidky ze zklamanych nadéji, uzkostné, smutné vyhlidky do budoucna na
néj tehdy tak mocné zapdsobily, Ze se roznemohl a musel stravit rok se svymi rodici,
aby se zotavil." Poté, co absolvoval oba ro¢niky filozofie ,citil, Ze by nebyl schopen,
aby nadéle snésel takovou zatéZ, a byl proto nucen vstoupit do stavu, ktery by ho
vysvobodil z trpkych existenénich starosti; jeho poméry rozhodly o jeho volbé.”
Touto volbou byl vstup do klastera, kde se jeho materialni postaveni podstatné
zménilo, a tim se mu ,navratila také odvaha a sila, takze studoval s velkou chuti a
laskou klasické prfedméty, predepsané pro zkuSebni rok.”

Jeho labilni psychika se opakované projevovala pfi mimofadném nervovém
vypéti. Kdyz byl ve svych 25 letech vysvécen na knéze, stal se kaplanem na
starobrnénské fafe a jednou z jeho povinnosti byla i duchovni sluzba v blizké
nemocnici na ulici Pekafské. Tam se znovu projevilo jeho psychické onemocnéni.
Opat Napp o tom psal v dopise brnénskému biskupovi: ,..... pfi pohledu na nemocné
a trpici postizen neprfemozitelnym strachem, néasledkem c¢ehoZz nebezpecéné
onemocnél, ...“. Jeho tehdejSi onemocnéni bylo zfejmé vaznéjSiho charakteru, nebot
byl 34 dnl upoutan na lGzko. Pfi¢inou této psychické lability mohla byt ztrata nadéje,
e se mu podafi uskute¢nit svij sen stat se ucitelem ©. Opat Napp védél o jeho
predpokladech pro pfirodni védy a tuzbach stat se ucitelem a ve své velkorysosti
zafidil, aby Mendel ucil na gymnaziu ve Znojmé. Ponévadz vSak Mendel nemél
ucCitelské zkousky, pfihlasil ho feditel gymnazia k témto zkouskam na univerzitu ve
Vidni a v Zadosti uved|, Ze kandidat se pilné pustil do studia pfirodnich véd bez cizi
pomoci ®. Znovu se dostal do situace, kterou nervové nezvladl — pii téchto
zkouskach neuspél, mél velkou trému a muazZzeme se domnivat, Ze pficinou byl
skute¢né strach z toho, Zze zklame a nebude moci ucit. Pfesto ve zpravé komise bylo
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uvedeno, Ze kandidatovi ,nechybi pile a nadani“ ®. Po tomto netispéchu se vratil do
klaStera. PfestoZze mu poté bylo v jeho 29 letech umozZnéno doplnit si pfirodovédné
vzdélani dvouletym studiem na univerzit¢ ve Vidni, neuspél ani podruhé pfi
opakovanych zkouskach na ucitele; zifejmé zastaval nové poznatky o oplozeni rostlin
a dostal se do sporu se zkuSebni komisi. Opat Napp naSel pro Mendela vhodné
misto — ucitele na brnénské realce - a ocekaval, Ze slozi uspésné ucitelské zkousky
a stane se doktorem. Zfejmé strach z toho, ze by mohl zase zklamat, ho natolik
ochromil, Ze ani nebyl schopen psat klauzurni praci. Do Brna se vratil nemocny a
nestastny.

PfedloZzeny nastin osobnosti Gregora Johanna Mendela, zaloZzeny jen na
dochovanych dokladech, vzpominkach pamétniki a nazorech pozdéjSich badateld,
je spiSe nahodily, v mnohém zkratkovity a ¢asto se opira jen o domnénky. Pfesto
muazeme fFict, Ze to byl ¢lovék jako mnozi jini, spi§ uzaviené povahy, s urcitymi
slabostmi, avSak pevného charakteru, skromny, nezistny a Stédry. PFfitom byl zvidavy
a premyslivy a nesmirné houzevnaty. Tyto jeho vlastnosti a touha po proniknuti do
taju pFirody vynikly Stastnym fizenim osudu v komunité augustiniand v dobé, kdy
hospodarsky rozvoj vyZzadoval feSeni problému dédi¢nosti. A to bylo pfesné to, co
nahralo G. Mendelovi, ktery od miladi touzil dosahnout néjakého velkého cile. Jeho
talent, pile a nesmirna houzevnatost pfi feSeni tohoto problému ho dovedly k objevu
principu dédicnosti a tak se stal - i kdyz az mnohem pozdéji - svétové uznavanym
badatelem, otcem genetiky.
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Mendel se vraci do své domovské v édecké spole énosti v zemském muzeu

Anna Matalova

Novy projekt Moravského zemského muzea ,Mendelianum — atraktivni svét
genetiky“ je uréen predevSim studentlim a Siroké verejnosti, které ma motivovat
k zajmu o genetiku v mistech, kde genetika vznikala. V letoSnim roce 190. vyroci
narozeni J. G. Mendela, 50. vyroCi udéleni Nobelovy ceny Watsonovi a Crickovi a 50.
vyroc¢i poloZeni zakladu Mendeliana, zahajuje Moravské zemské muzeum realizaci
programu Mendelova navstévnického a studijniho centra v prostorach Biskupskéeho
dvora na Zelném trhu. Mendel v Biskupském dvorfe pracoval 30 let na uUkolech
tehdejSi Hospodarské spolecnosti (Ackerbaugesellschaft). Uz v roce 1817 zalozila
tato spole€nost zemské muzeum, ve kterém meéla své sidlo. S Hospodarskou
spole€nosti jsou spojeny pocCatky védy na Moravé a vznik systemizovaného
prirodovédného vyzkumu a zaloZeni pfirodovédné a technicky orientovaného Skolstvi
v Brné, vznik zemské knihovny a zemské galerie. Pro tento svuj Siroky zabér je
Hospodarska splecnost v Ottové slovniku nauéném oznacovana jako akademie véd
pro Moravu.

Mendel se zapojil do ¢innosti Hospodarské spole¢nosti hned po svém navratu
z videnskeé univerzity v padeséatych letech 19. stoleti. Pfispival do mnoha odbornych
sekci spole¢nosti: zemédélské, lesnické, zahradnické, vinafské, pomologicke,
vCelarské, historicko-statistické a nejvice do pfirodovédné. Své pokusy s hybridy
hrachu Mendel provadél vramci pfirodovédné sekce HS (naturwissenschaftliche
Sektion), kam patfi jeho prace o zemédélskych Skddcich Bruchus pisi a Botys
margaritalis. Zde zacCal sva meteorologicka pozorovéani. Z pfirodovédné sekce vznikl
vroce 1861 Pfirodozkumny spolek (Naturforschender Verein), ve kterém Mendel
pokra¢oval ve vyzkumu hybridd rostlin a meteorologickych pozorovanich. V ném
Mendel prfednaSel o svém objevu v roce 1865. O rok pozdéji jeho prace o hrachu
byla zvefejnéna ve spolkovém c&asopise Verhandlungen des naturforschenden
Vereines in Brinn. V roce 1869 zvefejnil vtomto spolku sva pojednani o nékterych
kfizencich Hieracii. Ke svym experimentim Mendel nevyuZival spolkové zahrady, ale
provadél své pokusy v klasterni zelinafské zahradé na Starém Brné.

Hospodarska spolecnost Fidila zemédélské poméry na Moravé a podporovala
vyzkum, vyuku a vyuZziti pfirodnich véd. Rozvinuté zemédélstvi a pramysl meély hrat
dalezitou roli pfi zvySovani zivotni Urovné obyvatel podle anglického vzoru ve
vznikajicim novatorském a experimentalnim prostiedi. Cinnost pfirodovédné zamére-
nych spolku, které brojily proti spekulacim, byla uz od pocatkd osvicenstvi nékterymi
cirkevnimi kruhy povaZovana za vmeéSovani do Stvofitelova dila. Pro svou
mimoradnou aktivitu v rozvoji tohoto pfirodovédného trendu je Mendel nékdy
oznacovan za svobodomysiného Clovéka (Freidenker). K Mendelovu spojovani se
svobodomyslnymi jedinci prispiva také skute¢nost, Ze byl zna¢nou €ast Zivota obklo-
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pen nekonvenénimi a revoltujicimi osobnostmi. Uz faraf z Mendelova rodisté, ktery
Mendela kftil, vyu€oval na zakladni Skole a doporucil mu dalSi studium, byl zbaven
svého ucitelského mista praveé kvuli pokrokové vyuce pfirodopisu. Jeho velky pritel a
ucitel Matous Klacel byl zbaven profesury na filozofickém ucilisti v Brné v roce 1844
pro Sifeni Skodlivych mysSlenek. Mendel se jako uditel fyziky a pfirodovédy na vysSi
statni realce v Brné dostal mezi proskribované vysokoskolské profesory rakouského
mocnarstvi, ktefi naSli zivné prostfedi u liberadlné smyslejiciho Feditele Skoly. HS
udavala ve svém nazvu termin pfirodoznalstvi : ,C. k. mor. slezska spole¢nost k
podporovani polniho hospodarstvi, pfirodo- a zeméznalstvi“ a hlasila se jim k vyzku-
mu pfirody a vyuZzivani pfirodovédného poznani.

BéZzné se v odborné literatufe uvadi, Ze pfed tzv. znovuobjevenim Mendela
v roce 1900 si nikdo neuvédomoval vyznam jeho prace. V souvislosti s Biskupskym
dvorem a Hospodarskou spole¢nosti muzeme dolozit, Ze ¢lenové jeji zahradnicko-
ovocnicko-vinafské sekce povazovali Mendelovy pokusy s hybridy rostlin za
epochalni uz za jeho Zivota a jejich vyznam zduaraznili v nekrologu, ktery vySel kratce
po jeho smrti. Mame doklady o tom, Ze Mendel si ideovy svét Hospodarske
spole¢nosti vzal s sebou do klastera. Ovocnictvi, vinafstvi a zahradnictvi si nechal
zobrazit v nastropnich malbach v knihovné augustinianského klastera na Starém
Brné, které zachycuji kompozice okrasnych rostlin, ovoce a hroznu. Musime
s Mendelem vdécné pfiznat, Ze védecka prace v Hospodarské spolecnosti a jejim
Pfirodozkumném spolku Mendelovi pfindSela velké uspokojeni a vyvazovala pfikofi
(Krankungen), které mu pfindsSel jeho ,boj* proti zvySovani klasternich prispévka do
nabozenského fondu. V Hospodarské spole¢nosti Mendel pracoval az do Uplného
konce svého Zivota a jeSté rok pred svou smrti se U€astnil schuzi jejiho hlavniho
vyboru, kterym predtim ¢asto predsedal. Véfime, Ze Mendelovo zaujeti pro védeckou
praci bude pozitivné plsobit na ,jeho zaky“ v autentickych prostorach, kde se
utvarelo ideové prostiedi Mendelova objevu.

Mendelianum bude mit zvlastni vstup historickym vchodem od Zelného trhu
nebo Kapucinského namésti, ktery se v souCasné dobé nevyuziva. Za baroknim
obloukem navstévnik vstoupi na vytahovou ploSinu, kterou projede nitrem burky a
stane se pfimym UucCastnikem déje (translokace mRNA zjadra do cytoplazmy).
Akénimi modernimi formami 3D modelt se seznami s velikostnim pomérem buriky,
tkdné, orgdnu a organismu. V kombinaci s modely budou vysvétlovdny pojmy
chromozom, gen, geneticka informace, bio informace, geneticky kod, DNA, RNA,
replikace, transkripce, translace, dédi¢nost, genotyp, genom, protein, fenotyp,
proteom, transkriptom a dalSi. Formou hry si vyzkouS§i skladani nukleotidd a molekul
DNA a RNA a jiné laboratorni a pfirodni postupy.

Mendelova laboratof poskytne ucastnikovi rekonstrukci Mendelova vyzkumu o
hybridech rostlin a jeho objevu. Seznami ho stim, co Mendel védél a co védét
nemohl. Podstatou vSeho déni bude historie Mendelova objevu. V byvalém hlavnim
zasedacim sale Historické spole¢nosti se navstévnik setka s nékterymi nejnovéjSimi
vyzkumy, které probihaji v Brn& a v kontextu CR, Evropy a svéta. Kontrapunkt
starého s novym otevie tématicky okruh o lidské genetice, ktera se dotyk& kazdého
jednotlivce, zaméfi se na geneticky program zdravé a nemocné bunky, kmenoveé
bunky, diagnostiku a geneticky modifikované organismy. Cilem tohoto modulu bude
pochopeni fyziologického fungovani genetického programu svyznamem pro
kazdého jedince. Postupné si navstévnik bude moci zvolit dalSi ,okno" znalostni
mosaiky podle svého zajmu v nabizenych genetickych pfibézich.

Poloha Mendelova studijniho a navstévnického centra v historickém centru
Brna v blizkosti vlakového a autobusového nadrazi umozni snadnou dostupnost i
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zahrani¢nim navstévnikum, ktefi budou moci vyuZit pfilehlého Mendelova dokumen-
taéniho centra, které od roku 1966 vydava specializovany anglicky ¢asopis Folia
Mendeliana. V poslednim €isle minulého roku jsou zverfejnény detaily tohoto projektu,
ktery realizuje Moravské zemské muzeum ve spolupraci s brnénskymi univerzitami a
dalSimi ustavy s podporou Evropského fondu pro regionélni rozvoj (OP VaVpl:
CZ.1.05/3.2.00/09.0180). Genetickou ¢ast projektu pomaha fidit mezinarodni rada
védcu s GOCasti naSich odbornikd. Zahajeni projektu je vénovano 190. vyroci
Mendelova narozeni a 50. vyro€i polozeni zakladid Mendeliana, které Moravské
zemské muzeum provozovalo ve starobrnénském klastefe do roku 2000.

Biskupsky dvir Moravského zemského muzea v Brné.

PhDr. Anna Matalova je dlouholetou pracovnici Mendeliana
Moravského zemského muzea v Brné. Plsobila zde od jeho
zaloZzeni a po roce 1989 az do odchodu do dichodu jako
vedouci.
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Nadorovy supresor p53: p Fibéh mutace 337H

Jana Smardova

Ustav patologie FN a LF MU Brno, Ustav experimentalni biologie PiF MU, Brno

1. Uvod

Vrozené mutace nadorového supresoru p53 jsou spojené s Li-Fraumeniho
syndromem (LFS). Tento vzacny autozomalné dominantni syndrom predisponuje k
vyvoji Sirokého spektra nadord v mladém véku a u 60 az 80 % postizenych je
zpusoben mutaci p53 v zarodecné linii. Specifické kumulativni riziko vyvoje nadoru je
u nositell vrozené mutace p53 18 % pro Zeny ve véku dvaceti let, 49 % pro Zeny ve
véku tficeti let, 77 % pro Zeny ve véku Ctyficeti let a 93 % pro Zeny ve véku padesati
let. Pro muZze ve stejnych vékovych kategoriich riziko dosahuje 10 %, 21 %, 33 % a
68 % (Robles a Harris 2010, Malkin 2011). Mezi typické a nej¢astéjSi nadory v ramci
LFS patfi nadory prsu (25,8 %), sarkomy mékkych tkani (14,0 %), nddory mozku
(12,4 %), adrenokortikalni karcinomy (11.9 %), osteosarkomy (9,9 %), leukémie (3,0
%) a dalSi (obr. 1). Vedle ,klasického" LFS byl definovan také Li-Fraumeniho-like
syndrom (LFLS), ktery méa ve srovnani s LFS mené striktni kriteria, a to jak z hlediska
spektra nadoru, tak z hlediska véku pacientl, pfi kterém se nadory objevuji. Také
podil detekovanych vrozenych mutaci p53 je u rodin s LFLS niz8i nez u rodin s LFS
(Malkin 2011).

Posledni verze R15 databaze mutaci p53 IARC (International Agency for
Research on Cancer) z listopadu 2010 (http://www-p53.iarc.fr; Petitjean et al. 2007,
Olivier et al. 2010) zahrnuje 27 580 somatickych a 597 vrozenych mutaci p53
a umoznuje srovnani spektra a distribuce somatickych a zarode¢nych mutaci genu
p53 (obr. 2). Podobné jako u somatickych, také u vrozenych mutaci prevladaji
bodové mutace zaménujici v mutantnim proteinu p53 jednu aminokyselinu za jinou
(73,6 vs. 72,8%). NejCastéji se zarodeCné mutace - podobné jako somaticke -
vyskytuji v té Casti genu p53, ktera koduje centralni DNA-vazebnou doménu a také
vétSina tzv. ,hot-spot® koddnu, tedy koddnu nejCastéji postizenych mutaci, je
spole¢nd pro somatické a zarode¢né mutace. Jsou to kodény 175, 245, 248, 273 a
282. U somatickych mutaci je to navic kodoén 249, zatimco u zarode¢nych mutaci je
vubec nejCastéji mutovanym koddn 337, ktery ovliviiuje oligomerizaéni doménu
proteinu p53.

2. Vrozené mutace p53: existuje vztah mezi genotypem a fenotypem LFS?

Jednou z prvnich praci, kterd poukazala na moznou souvislost mezi typem
zarode¢né mutace v genu p53 a fenotypem LFS — tj. spektrem nadorl a véku
pacientl, ve kterém se nadory objevuji - byla prace Varley et al. 1998. Autofi zde
popsali malo obvyklou tichou mutaci v kodonu 125, ktera vedla k aberantnimu
sestfihu exonu 4 a expresi tfi abnormalnich transkriptd. Spektrum nadord u postizené
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Nadory souvisejici s vrozenymi mutacemi p53
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Obr. 1. Zastoupeni jednotlivych typ G nador i u pacient G postizenych LFS (dle databaze
http://www-p53.iarc.fr, verze R15 z listopadu 2010; Petitjean et al. 2007).

rodiny bylo neobvyklé: zadny sarkom, Zadny nador v détském véku a pro LFS
neobvykly vyskyt adrenokortikalniho karcinomu v dospélém véku 45 let (Varley et al.
1998). Autofi tehdy z literarnich Udaju dohledali dalSi rodinu se stejnou mutaci a
povSimli si zarazejici podoby fenotypu: ackoliv v této rodiné byly nalezeny nadory
v détskeém véku (mozku a adrenokortikalni), nevyskytl se Zadny sarkom a vyskytl se
opét adrenokortikalni nador u dospélé Zeny staré 33 let (Warneford et al. 1992).

S ohledem na pfibéh mutace R337H je velice zajimava i dalSi prace stejného
tymu. V ni publikovali vysledky analyzy genu p53 u 14 nepfibuznych détskych
pacientl s adrenokortikalnim karcinomem. U jedenacti z nich (78,6 %) prekvapivé
detegovali zarode¢nou mutaci v genu p53. Jesté prekvapivéjSi bylo zjisténi, ze
spektrum mutaci p53 bylo velmi Gzkeé, dvé mutace, P152L a R158H, byly nalezeny u
deviti déti. V rodindch nemocnych déti se dalSi nadory mezi nositeli stejnych
zarode¢nych mutaci vyskytovaly pomérné vzacné, coz naznacovalo, Ze se jedna o
mutace s relativné nizkou penetranci (Varley et al 1999).

Dalsi pfispévek k otdzce vztahu typu zarode¢né mutace p53 a fenotypu LFS pfinesli
Olivier et al. (2003). Analyzovali data z databaze IARC tykajici se 265 rodin a 226
mutaci p53. Zjistili, Ze nadory mozku se €astéji vyskytuji v rodinach, které maji mutaci
p53, ktera v proteinu p53 zaménuje aminokyselinu umisténou v DNA- vazebné
oblasti, ktera je v kontaktu s malym Zlabkem DNA, zatimco adrenokortikalni nadory
jsou vyznamné Castéji spojené se zménami, které jsou na protilehlé strané nez ta,
kterd je pfimo v kontaktu s DNA. Mutace p53, které zpUsobuji Uplnou ztratu proteinu
a funkce p53, jsou vyznamné spojeny s ¢asnym vyskytem nadord mozku (Olivier et
al. 2003). Jiny pristup k feSeni stejné polozené otazky zvolili Monti et al. (2007). Tito
autofi rozdélili mutace p53 podle miry zachovani transkripéné aktivacnich vlastnosti
vysledného proteinu p53. Zjistili, Ze mira transaktivacni aktivity proteinu p53 ovliviiuje

34



miru rizika, tedy penetranci, spektrum nadort i vék, ve kterém se vyvijeji (Monti et al.
2007).

Zarodeéné mutace - distribuce koddnl jednobazovych substituci (n=494)
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Obr. 2. Mutaéni spektra genu p53: spektrum mutaci v zarode ¢€né linii a somatickych
mutaci (dle databaze http://www-p53.iarc.fr, verze R15 z listopadu 2010; Petitjean et al.
2007).

3. Adrenokortikalni karcinomy

Adrenokortikélni karcinomy (ACC) jsou maligni nédory, které vychazeji
z bunék kdry nadledvin. Vyskytuji se v kazdém véku, s pfevahou v détstvi a poté
v dospélosti ve 4. az 5. dekadé. Jsou Casto (az 50 % pfipadl) hormonalné aktivni.
Jejich incidence v Ceské republice dosahuje pfiblizngé 1 az 2 pfipadi na 1 milion
obyvatel a rok (Broul et al. 2010), coz odpovida celosvétové incidenci ACC u
dospélych 1,7 az 2,0 na 1 milion obyvatel a rok (Custodio et al. 2012).
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Détské ACC se typicky objevuji do patého roku zivota, pfiemz ¢astéjSi jsou u
divek. Pacienti s malymi operabilnimi nadory maji celkové preziti asi 80 %, pacienti
s neoperabilnim nadorem maji Sanci na preZiti jen malou, pacienti s velkymi
operabilnimi nadory maji stfedni vyhled. Asi dvé tfetiny pacientll maji operabilni
nador. Détské ACC byvaji velmi ¢asto spojeny s mutacemi nadorového supresoru
p53 (Ribeiro a Figueiredo 2004, Rodriguez-Galindo a Figueiredo 2005), zatimco u
dospélych ACC je vyskyt mutaci p53 méné Casty (Latronico et al. 2001, Waldmann et
al. 2012, Herrmann et al. 2012).

Détské adrenokortikalni karcinomy jsou velmi vzacné, incidence se uvadi asi
0,3 pfipadu na 1 milion déti do 20 let vUSA (Bernstein a Gurney 1999). V
nadorovém registru déti v Manchesteru bylo mezi lety 1954-1986 zachyceno 12
détskych pfipadl ACC, incidence byla stanovena na 0,38 pfipadu na 1 milion déti do
15 let (Birch a Blair 1988). Odhad incidence ACC ve Francii je 0,2 pfipadu na milion
déti (Desandes et al. 2004). Naproti tomu se odhadovalo, Ze v jizni Brazilii (ve
statech Sao Paulo, Paran a Minas Gerais; obr. 3) je vyskyt détskych ACC podstatné
vysSi, dosahuje 3,4-4,2 pfipadu na 1 milion déti. PfesnéjSi stanoveni incidence bylo
provedeno v roce 2006, a to pro stat Parana na zakladé umrti na ACC hlasenych ve
statni nemocnici v Curitibé v letech 1998 az 2003. Mortalita byla ur¢ena na 1,6
pfipadu na 1 milion déti do véku 15 let a na zakladé podilu pfezivajicich (0,542) byla
incidence odhadnuta na 3,5 pfipadu na 1 milion déti do 15 let (Pianovski et al. 2006),
tedy prevysSujici incidenci v jinych oblastech svéta vice neZz desetkrat! Populace
v jizni Brazilii je velmi heterogenni se silnym evropskym (portugalskym, italskym,
Spanélskym, némeckym) zastoupenim, spolu s brazilskymi indiany a africkymi vlivy.
Nemoc se vyskytuje u vSech etnik. PFi¢ina tak ¢astého vyskytu détskych pripadd
ACC byla dlouho nejasna a ani obecnéjSi rodinna genetickd predispozice k vyvoji
nadorl nebyla dlouho zaznamenana.

Mapa Brazilie

Minas Gerais

Sao Paulo

Obr. 3. Mapa Brazilie s vyzna €enymi staty s nejvy$Sim vyskytemd  étskych ACC
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4. Brazilsky pfibéh mutace R337H

4.1. Zacatek pfibéhu: 2001

Pfibéh mutace R337H zacal v roce 2001. Kolektiv autort (Ribeiro et al. 2001)
tehdy shromazdil dostupné informace o 92 détech s ACC IéCenych v nemocnici
v Curitibé mezi roky 1966 a 1999. Na zakladé ziskanych dat autofi oslovili 55 rodin a
vyzvali je, aby se zucCastnily genetickeého testovani. Nasledné bylo vySetfeno 36
probandd s ACC, z toho 29 divek a 7 chlapcu, a celkem 186 ¢lenu rodin véetné 21
rodi€l a 29 sourozencu. Vysledky analyzy byly doslova Sokujici. 35 ze 36 probandu
(97 %!') mélo stejnou zarodeCnou mutaci p53: R337H. Tato mutace byla nalezena
také u rodi¢l, sourozencl a dalSich pFibuznych, ovSem bez vyskytu jinych nadorud
v rodinné anamnéze. Nador byl diagnostikovan pouze u jediného pfibuzného prvniho
stupné. Pouze jedna rodina (z 25) splfiovala kritéria LFS, zbylych 24 rodin nemélo
znamky zvySené predispozice k nadorum. Nasobny vyskyt ACC byl zaznamenan ve
4 rodinach. Zdalo se, Ze celkové je potencial mutace R337H vyvolavat nadory nizky,
ma nizkou penetranci a je vyrazné organoveé specificky, coz je jev v oblasti p53 zcela
vyjimecny. Velké rozmanitosti a ,nespecifi€nosti* mutaci p53 se vymyka snad jen
somaticka mutace v kodonu R249S spojend s hepatocelularnim karcinomem a
expozici aflatoxindm a hepatitidé B. Vtomto pfipadé se ale jedna o mutaci
somatickou a navic spojenou s konkrétnim kancerogenem. Mutace R337H byla u
déti s ACC zdédéna a autofi nezaznamenali v postizené oblasti vyskyt Zadného
znadmého mutagenu.

4.2. Funkéni a strukturni analyza mutace R337H

Funkéni struktura proteinu p53 predstavuje tetramer, tj. dimer dimera. Jak jiz
bylo uvedeno vySe, nejCastéji se zarodecné i somatické mutace p53 projevuji
zaménami aminokyselin v centralni DNA-vazebné doméné. Je ale znamo i nékolik
mutaci, které narusuji strukturu oligomerizaéni domény (vymezenou kodény 310 az
360), znemoznuji vytvoreni tetrameru a tak naruSuji funkci proteinu p53. Mutace
R337H spada do oligomerizacni domény. Funkéni analyzou tohoto mutanta se
zabyvali jiz autofi puvodni prace z roku 2001. Zjistili, Ze v transkripéné aktivacnich
testech dosahuje mutant R337H témér stejné aktivity jako standardni varianta p53,
zachovava si schopnost indukovat apoptézu a také schopnost suprimovat rist kolonii
osteosarkomovych bunék SAOS-2 (Ribeiro et al. 2001). Vysokou transkripéné
aktivaéni schopnost mutanta R337H potvrdili i dalSi autofi (Chompret et al. 2000).

Podrobna strukturni analyza ukazala, Ze tetramerizacni doména s histidinem
v pozici 337 ma strukturu velice podobnou standardni varianté, ale je méné stabilni,
predevsim je velice citliva k pH. Mutant R337H ztraci aktivitu jiz pfi fyziologickych
hodnotach pH nad 7,7 (DiGiammarino et al. 2002). Také se zjistilo, Zze protein p53
s histidinem v pozici 337 ma oproti standardnimu proteinu vyrazné vyssi tendenci
tvorit fibrily podobné amyloidu (Lee et al. 2003). Autofi téchto poznatkd spekulovali,
Ze mozna pravé extréemni citlivost mutanta R337H k pH vysvétluje jeho vyrazné
spojeni s ACC. Nadledvinky prochazeji b&éhem prenatalniho i postnatélniho vyvoje
rozsahlou remodelaci, ktera vyZaduje bezchybnou indukci apoptézy. Béhem
apoptézy v burikdch dochazi k navySeni pH az na hodnoty kolem 7,9, coz je
hodnota, ktera mutanta R337H destabilizuje. Ve vyvijejicich se nadledvinkach se tak
muaze vytvaret mikroprostiedi, které naruSuje nadorové supresorovou funkci p53 a
muze pfispivat k vyvoji nadort (DiGiammarino et al. 2002, Custodio et al. 2012).
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4.3. Penetrance alely R337H poprvé

Jiz puvodni prace o mutaci R337H silné naznacovala, Ze se pravdépodobné
jedna o alelu p53 s nizkou penetranci (Ribeiro et al. 2001). Ve stejné dobé byla
publikovana prace jinych autoru, ktefi ve stejné oblasti Brazilie (Sao Paulo) provadéli
podobnou analyzu. Vysetfili 55 pacientl, 37 dospélych a 18 déti, s benignim nebo
malignim ACC bez dalSi rodinné historie nadord, 21 asymptomatickych blizkych
pfibuznych a 60 zdravych nepfibuznych kontrol. Mutaci R337H nalezli u 19 pacient,
z toho u 14 déti (14/18 - 77,7 %) a 5 dospélych (5/37 - 13, 5%). Mutaci zachuytili i
mezi zdravymi pfibuznymi prvniho stupné, nedetegovali ji mezi kontrolami (Latronico
et al. 2001). Podobné usporfadana studie ze stejné oblasti tyto vysledky podpofila
(Sandrini et al. 2005).

Detailni analyza penetrance alely R337 byla provedena na rozséhlejSim
souboru. Byly vySetfeny rodiny 30 probandi s ACC, nositeld mutace R377H. Celkem
bylo vySetfeno 927 osob, z toho 695 ¢&lend rodin probandd. Zadna z vySetfenych
rodin nesplnila kriteria LFS, 7 rodin bylo zafazeno mezi LFLS. Ze 695 jedincl z rodin
probandl bylo 240 (34,5 %) nositell mutace R337H, zatimco mutace nebyla
nalezena u zadné kontrolni osoby. Mezi rodi¢i a prarodic¢i bylo 50 % nositeld mutace,
nebyla tedy detegovana jedind mutace R337H de novo. Mezi pfibuznymi 1. a 2.
stupné bylo nalezeno 31 dalSich nadorl. Celkova penetrance tak byla odhadnuta na
9,9 %. Jinymi slovy, kazdy desaty nositel mutace R337H onemocni nadorem, a to
s nejvétsi pravdépodobnosti pravé détskym adrenokortikalnim karcinomem, protoze
mezi nositeli mutace R377H s nadorem pfedstavuji nemocni s ACC 57 %, zatimco u
klasického LFS (jehoz penetrance dosahuje celozivotné asi 80 %) ACC predstavuji
jen maly podil vSech nadoru (Figueiredo et al. 2006).

4.4. Je mutace R337H spojena s LFS a LFLS? Penetrance alely R337H podruhé

K dosti odliSnym vysledkim neZz autofi pfedchozi studie, dospéli Achatz et al.
(2007). Tito autofi zvolili odliSnou strategii. Studovali 45 brazilskych (Sao Paulo,
Porto Alegre, Rio de Janiero) nepfibuznych jedincl z rodin, které splfiovaly kriteria
LFS nebo LFL. Ve 13 pfipadech (28,9 %) nalezli zarode¢nou mutaci p53, z toho 6
pacientu (46,1 %) mélo mutaci R337H. Rodiny s mutaci R337H mély Siroké spektrum
nadorl, véetné karcinomu prsu (30,4 %), mozku (10,7 %), sarkomu (10,7 %) a ACC
(8,9 %). Mezi 57 jedinci bez nadorové historie nebyla nalezena ani jedna mutace
p53. Zavér autord byl jasny a viéi praci Figueiredo et al. (2006) se vyznamné
vymezujici: mutace R337H predisponuje k vyvoji Sirokého spektra nadord a neliSi se
tak od jinych mutaci p53 (Achatz et al. 2007).

Zavéry studie byly ovdem velmi rychle napadeny a zpochybnény. Autofi prace
Ribeiro et al. (2007) byli pfesvédceni, Ze zadna ze studovanych rodin (Achatz et al.
2007) nespliovala kritéria LFS, ale pouze LFLS. Déle upozornili, Ze studie ma jiny
design a jinak definuje problém. V plvodni studii (Figueiredo et al. 2006) by podle
stejnych kriterii bylo zahrnuto pouze 7 probandd a jejich rodin ze 30, ostatnich 27
déti/rodin nejevilo zadné znaky zvySené dispozice k nadorum kromé ACC. Navic
poukézali na dalSi odliSnosti ve spektru nadord nositell mutace R337H a nositell
jinych mutaci p53 nez jen odliSna frekvence ACC. V této souvislosti byla formulovana
otazka, zda zménéna dispozice k nadoridm neni dana kombinaci R337H a néjakého
dalSiho kooperujiciho genetického faktoru (Ribeiro et al. 2007).

Obraz o penetranci alely R337H, o jejim vztahu ke spektru nadoru, ke kterym
predisponuje, a také o frekvenci jejiho vyskytu v jizni Brazilii rozsifily dalSi dvé studie.
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V té prvni byla zarode¢na mutace R337H hledana mezi 123 Zenami s nddorem prsu
a 223 adekvatnimi zdravymi kontrolami. Mutace byla nalezena u 3 Zen s nadorem
(2,4 %), ale u Zz&dné kontroly. Anamnéza dvou z téchto 3 Zen odpovidala kritériim
LFLS. Zavér autortd? Alela R337H muaze vyznamné navysit riziko vyvoje nadoru prsu,
tedy nejenom ACC, i kdyZz pravdépodobné v souvislosti s néjakymi dalSimi
genetickymi vlivy (Assumpcao et al. 2008). Ve druhé studii bylo analyzovano 750
zdravych Zen — dobrovolnic (ve véku 40 - 69 let) z Porto Alegre. Mutace R337H byla
nalezena u dvou Zen (0,3 %), které byly pfibuzné 4. stupné a udavaly historii vyskytu
riznych nédord vrodiné. Rodiny nespliiovaly kriteria LFS ani LFLS. DalSim
testovanim v rodinach byli nalezeni 3 dalSi nositelé mutace R337H, z toho u jedné
Zeny se vyvinul karcinom prsu ve 36 letech. Byla tak opakované prokdzana nizka
penetrance alely R337H. Frekvence vyskytu této alely v jizni Brazilii byla stanovena
na 0,0013, tedy asi 10 az 20x vysSi nez je vyskyt ostatnich mutaci p53 souvisejicich
s vyvojem LFS nebo LFLS (Palmero et al. 2008).

Do diskuse o penetranci alely R337H a spektru nadoru, s nimiz je spojena,
pak pfispéli i autofi, ktefi se primarné ve své praci zabyvali jinym problémem (viz
nize). Analyzou 12 rodin svrozenou mutaci R337H doSli k zavéru, Ze spektrum
nador(, které se vyvijeji v souvislosti s touto mutaci, je Siroké a neomezuje se pouze
na ACC a také, Ze celozivotni mira penetrance alely R337H je srovnatelna s jinymi
mutacemi p53. Upozornili ale na specifickou dynamiku penetrance. Ta podle nich
dosahuje 15 % ve véku 10 - 15 let, pak nastava platé a teprve po 30. roku Zivota
nastava strmé navyseni vyskytu nadorud. Tito autofi tvrdi, Ze celozivotni riziko vyvoje
nadoru se tedy ziejmé neliSi od ostatnich mutaci p53 spojenych s LFS a LFLS, ale
nadory maji tendenci se objevovat az v relativné vysSim véku (Garritano et al. 2010).

4.5. Maji nositelé mutace spole¢ného predka?

Diskusi 0 mozném efektu zakladatele, tedy o moznosti jednoho spole¢ného
zdroje alely R337H, zapocali jiz autofi plvodni prace Ribeiro et al. (2001). Do
analyzy zahrnuli 17 nepfibuznych nositell vrozené mutace R337H a deset jejich
pribuznych. VySetfili ¢tyfi polymorfni (intergenové a intragenové) markery a dosli
k zavéru, Ze efekt zakladatele je nepravdépodobny, Ze alespon nékteré vySetiené
alely vznikly nezavisle (Ribeiro et al. 2001). Naproti tomu dalSi prace pfinesla zcela
opacny vysledek. V praci Pinto et al. (2004) byly vySetfeny dva vysoce polymorfni
intragenové markery u 22 pacientll — nepfibuznych nositeld mutace R337H a 60
kontrol. A dosli k zavéru, Ze je velmi pravdépodobné, Ze existoval jeden spolecny
predek vSech nositeld mutace R337H (Pinto et al. 2004). Jejich vysledek pak
vyznamné podpofila prace Garritano et al. (2010). Tito autofi provedli velmi detailni
haplotypovou analyzu 12 nepfibuznych rodin (celkem 48 nositeld alely R337H)
s vyuzitim 29 polymorfnich markerd. Jedenact vySetfovanych rodin pochazelo z jizni
Brazilie, jedna rodina s portugalskymi kofeny byla zachycena ve Francii (Chompret et
al. 2000). Zaveér prace byl zcela jednoznacny. VSichni nositelé mutace R337H maji
stejny haplotyp (A3), coz jednoznacné potvrdilo efekt zakladatele (Garritano et al.
2010).

Na zakladé svych vysledku navic autofi doSli k zavéru, Zze spolecny predek
velmi pravdépodobné pochazi z Evropy, nejpravdépodobnéji je Portugalec. Mnoho
mést a vesnic jizni Brazilie vznikalo v 18. a 19. stoleti podél osy znamé jako
~1ropeiro route“. Tropeiros byli obchodnici, pfevazné portugalského puvodu, ktefi
dlouhodobé cestovali mezi Sao Paulo a Porto Alegre a vyznamné se podileli na
osidlovani této oblasti. Je tedy mozné, Ze pravé tyto specifické historické a
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demografické okolnosti mohly pfispét k tak rozsahlému rozSifeni alely R337H. K
dlouhodobé persistenci alely R337H v populaci pak mohla pfispét jeji nizka
penetrance, pripadné specifickd dynamika penetrance (Garritano et al. 2010).

Efekt zakladatele je také silné podpofen opakovanym zjiSténim, Ze vrozena
mutace R337H se zatim nikdy neobjevila de novo, vzdy je detekovana u jednoho
z rodicu probanda (Figueiredo et al. 2006, Latronico et al. 2001, Sandrini et al. 2005).
V jedné studii byl dokonce zachycen pfipad probanda — homozygota, ktery mél
v obou alelach genu p53 mutaci R337H, oba jeho rodice byli heterozygoti (Latronico
et al. 2001).

5. Za hranici Brazilského pfibéhu R337H

Brazilsky pfibéh R337H je pfibéhem o vztahu mutace R337H a détskych ACC
odehravajici se v jizni Brazili. Na tento sevieny pfibéh ale navazuji dalsi otazky,
které ho presahuji. Jednou z nich je otazka, zda je ACC jediny typ nadoru, k némuz
R337H predisponuje, nebo zda existuji dalSi typy nadorl pevnéji spjatych s touto
konkrétni mutaci. Kromé jiz zminéného vztahu k vyvoji karcinomu prsu (Assumpcao
et al. 2008) byl nalezen dalSi typ nadoru, ktery je dokonce vyrazné spojen s vrozenou
mutaci R337H. Je to détsky karcinom choroidalniho plexu, ktery se také vyskytuje
v jizni Brazilii se zvySenou incidenci a ktery je ve vice nez 60% pfipadl spojen
s touto mutaci (Seidinger et al. 2011, Custodio et al. 2012b).

Hledani odpovédi na otazky, zda je mutace nadorového supresoru p53 R337H
jedind, ktera tak vyrazné predisponuje k ACC, a pokud existuji dalsi mutace, co maiji
detegovany vrozené mutace P152L a R158H opakované se vyskytujici u détskych
ACC. Obé mutace jsou teplotné zavislé a tedy jen ¢astecné inaktivujici (Shiraishi et
al. 2004) a maji nizkou penetranci (Varley et al 1999). Pozdé&ji byly publikovany dalsi
pfipady vrozenych mutaci p53, které mély nizkou penetranci, byly spojeny s détskymi
pfipady ACC, ale nikoliv s LFS ¢&i LFLS. Byly to mutace R175L (West et al. 2006)
nebo sestfihovd mutace vedouci k expresi proteinu p53 s pozménénym C-koncem
(Pinto et al. 2011b). Tyto prace zapadaly do pfedstavy, Ze moZzna prave jen ¢aste¢na
ztrata funkce a nizk& penetrance mutaci p53 je to, co takové mutace spojuje
prfednostné s predispozici k vyvoji CCA v détstvi (Zambetti 2007). Recentné byl
ustaven mezinarodni registr a tkanova banka détskych pfipadid ACC. V nadorové
tkdni 48 pfipadd, které jsou v bance uloZeny, bylo detekovano 23 nezavislych
vrozenych mutaci p53. VeétSina mutaci se vyskytovala v typickych ,hot-spot”
kodénech a pouze tfi mutace se vyskytly opakované: R175H, R273C a R337H.
Celkové se tedy zd4, Ze mutované alely p53 snizkou penetranci vyrazné
predisponuji k vyvoji détskych ACC, ale zéroven se détské pfipady ACC casto
vyskytuji vrodinach sLFS ¢&i LFLS, které maji v zarode¢né linii varianty p53
s vysokou penetranci (Pinto et al. 2011).

6. Zavéry |

Odhaleni Uzkého spojeni mezi mutaci R337H a vyvojem détskych
adrenokortikalnich karcinom( bylo na poli p53 zcela mimorfadnym objevem. AC je
tento nadorovy supresor tak ¢asto u lidskych nadori mutovan a ackoliv zname tolik
riznych mutaci tohoto genu, tak specificky vztah mezi jednim typem mutace a
konkrétnim nadorem jako je vztah R337H a détskych ACC je mimofadny. Hlavni
zavéry tohoto pfibéhu bychom mohli formulovat v nékolika strué¢nych bodech:
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(a) incidence détskych ACC je vjizni Brazili vice nez 10x vySSi nez v jinych
oblastech svéta;

(b) vyskyt détskych ACC v jizni Brazilii extrémné ¢asto spojen s vrozenou mutaci
nadorového supresoru p53 R337H;

(c) frekvence vyskytu alely R337H v jizni Brazilii je 0,0013, tedy asi 10 az 20x vySSi
nez je vyskyt ostatnich mutaci p53 souvisejicich s vyvojem LFS nebo LFLS;

(d) varianta proteinu p53 nesouci v pozici 337 histidin namisto argininu (R337H) si
zachovava vysokou transkripéné aktivaCni schopnost, ale je extrémné senzitivni
k pH;

(e) penetrance alely R337H je nizka;

(f) vSichni nositelé alely R337H maji spoleéného predka, vrozena mutace R337H se
neobjevuje de novo.

7. Zavéry |l

Zaveéry uvedené v pfedchozim odstavci jsou vysledkem nékolikaletého usili
nékolika skvélych védeckych tym{. Jsou samy o sobé strhujici. A pfesto bychom
mohli formulovat jesté zavéry dalSi, prerUstajici hranice jedné konkrétni badatelské
oblasti a pfinaSejici hluboké pouceni kazdému, kdo se necha timto pFibéhem
zaujmout nebo dokonce okouzlit.

PFi peclivém sbéru a studiu praci, které byly postupné publikovany, je ¢tenar
na jedné strané vtazen do dramatického pfibéhu odhalovani souvislosti, na strané
druhé chvilemi i zmaten a znejistén, jak Ze véci vlastné jsou a kde je tedy pravda.
Aby posléze zjistil, Ze odhalovani pravdy, nahlizeni toho ,jak to vlastné doopravdy
je“, platnost vSech ziskanych odpovédi, je velmi ovlivnéna uz samotnou formulaci
otazky, designem studie a pfesnosti interpretace dat. To je jisté pouceni uplatnitelné
v kazdé oblasti lidské €innosti.

Neméné obecnou platnost ma i dalSi zkuSenost souvisejici s timto konkrétnim
pfibéhem. V roce 2007 se v Lyonu konal mezindrodni workshop o mutantech p53 a
Li-Fraumeniho syndromu, a v jeho ramci pfednaska dvou brazilskych autorek, Marie-
Isabely Achatz a Patricie Ashton-Prolla, které tehdy hovofily o nékterych aspektech
brazilského pfibéhu, mimo jiné o efektu zakladatele. Nejenom trochu romantizujici
Gvahy o tom, zda spole¢nym predkem vSech soucasnych nositeld mutace p53 byl
uspésny a okouzlujici tropeiro ¢i chrabry, silny a neméné okouzlujici konkvistador,
ale predevsim pfileZitost dozvédét se podrobnosti pfimo z epicentra déni tehdy
rozpoutala jiskfivou a vasnivou diskusi, ktera nebrala konce. Pfednaska byla nastésti
posledni ve své sekci, ktera byla posledni sekci jednaciho dne, a tak nekongici pfival
dotazll a ochota obou Zen na né odpovidat vedly ktomu, Ze ten den koncila
konference s dvouhodinovym zpozdénim! A zazitek - stimulujici, motivujici,
okouzlujici - to byl nepochybné pro vSechny ucastniky. A i ten patfi do historie a ke
vkladum brazilského pfibéhu mutace R337H.
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Pozvanka na jubilejni Mendel Forum 2012

DalSi setkani vramci konference Mendel Forum se kona 25. cervna 2012
v Dietrichsteinském palaci v Brné a je vénovano 190. vyroci narozeni J. G. Mendela,
ale také vyrocCi 50 let od udéleni Nobelovy ceny za objev struktury DNA a pfipomince
dvacetileté historie konferenci Mendel Forum. Mendel Forum 2012 je tradi¢né uréeno
zejména pro studenty, pedagogy a odbornou i Sirokou vefejnost. Jubilejni Mendel
Forum je navic doplnéno prazdninovymi aktivitami, o kterych bude na konferenci
informovano. Ugast na nabizenych akcich je bezplatnd, registrace se uzavira po
dosazeni limitni kapacity u¢astnika.

Registrace: www.mendelianum.cz, MendelForum@email.cz, tel. 549211703

Jubilejni
Mendel Forum
2012

190. vyro&i narozeni J6M

25. Cervna 2012
Dietrichsteinsky paldc,
Zelny trh 8, Brno
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Perli €ky ze Skolnich lavic

Vyroky zkouSenych studentu tak, jak je zaznamenal béhem své pedagogicke kariéry
na Biologickém Ustavu Lékarské fakulty MU (dfive UJEP) prof. MUDr. Jan Smarda,
DrSc.

"Mendel pracoval v Mendelianu a ke konci zivota uz mél tolik vefrejnych funkci, ze je i
troSku zanedbaval."

*kk

"Kancerogeny jsou geny, které zpUsobuiji rakovinu."

*kk

Otazka: "Znéate néjaky kvantitativni znak?" Odpovéd: "Znadm. Kvantitativni znak je
treba, ze mam dvé ruce.”

*k%k

"Mendelovi poradil jeho francouzsky pfitel, aby kFiZil jestfabnika”.

*k%k

"ldiogram je gram, ktery vyjadfuje inteligencni kvocient".

*kk

(PFi pisemné pfipravé): "MiZu pouZit tento papir?"

*kk

"Mendel zkFizil 4 rostliny generace prenatalni..."

46



» Elektronicka pipeta Eppendorf Xpl

» Eppendorf zkumavka Safe-Lock

Eppendorf a New Brunswick

produkty

S nami do Vasich laboratofi vstoupi: spolehlivost, preciznost,
ergonometrie a ekologicky pristup

o Manualni pipety » Hlubokomrazici boxy » CO, inkubatory

o Elektronické pipety » Centrifugy « Trepacky

» Davkovace » Vakuové koncentratory » Mikromanipulatory

o Byrety e Thermomixery « Mikroinjektory

» Automatické pipetovaci » PCR piistroje a spotfebni o Mikrokapilary
stanice material » Elektroporatory

» Pipetovaci Spicky, o Fotometry « Elektroporaéni kyvety
LoRetention » Eppendorf zkumavky a o Komtrky pro bunéénou fazi

o Zkumavky Safe-Lock, desticky o Fermentory / bioreaktory
LoBind® o Kyvety

« Combitips « epServices

» Kalibraéni software

eppendorf

Eppendorf Czech & Slovakia s.r.o. - Kolovratska 1476 - 251 01 Ri¢any u Prahy
Tel / Fax: +420 323 605 454 - E-mail: eppendorf@eppendorf.cz - Internet: www.eppendorf.cz
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-
a= NimbleGen

NimbleGen CGH/LOH 4.2M Microarrays
Copy number plus detection of loss of heterozygosity

NimbleGen CGH/LOH Microarrays offer flexible and
comprehensive analysis tools to investigate chromosome
abnormalities. Our high-density microarrays (up to
4.2M features on a single array) provide laboratories the

advantages of increased resolution, high-quality copy number
oligonucleotide data, and the choice of adding SNP probes for

detection of LOH (Loss of Heterozygosity).

1k

HEN

mimmmn

12x270K

NimbleGen CGH/LOH arrays utilize a hybridization based
approach for SNP detection, allowing laboratories to easily
add LOH detection to the same NimbleGen CGH workflow
currently in use. Optimized probes for SNPs with a high
minor allele frequency are spaced uniformly throughout the
genome to ensure informative data generation with 1Mb
LOH resolution capability. The example below demonstrates
hypothetical custom design options; choose your desired level
of throughput, CGH and LOH resolution.

‘Example Detection Capabilities

Array 42M 3x1.4M 6x630K  12x270K
CGH probes 3,700,000 500,000 374,000 147000
Mean CGH proba spacing 650 bp 2,600 bp 6,400 bp 17 kb
CGH detection (5 probes) 3,200 bp 13 kb 32 kb 24 kb
LOH probes 512,000 512,000 256,000 128,000
Number of SNPs 128,000 128,000 54,000 32,000
Mcan LOH probe spacing 19 kb 19 kb 38 kb 76 kb
::;l::;::]mnlutmn srn::lla';hnn srn:ll:;;han | Mb aMb

Customize your array content. Choose from a menu
of multiplex options to select the desired throughput,

content and density you need,

Easily add LOH detection to your NimbleGen CGH
hybridization-based workflow. Compatible with the
NimbleGen workflow you already use, select from a pool
of optimized SNP probes to add your desired level of
LOH detection capabilities.

Efficiently review and interpret chromosomal aberrations
using Nexus Copy Number. Access public databases,
efficiently visualize and report copy number and B allele
frequency results in Nexus Copy Number Software.

ROCHE s.r.o., Diagnosticka divize

Karlovo nam. 17, 128 00 Praha 2

e-mail: czech.appliedscience@roche.com
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